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LA QUATRIEME
GUERRE
DU PROCHE-ORIENT

"Guerre défensive contre lragresseur égypto-syrien", "guerre nationale
du peuple palestinien", "guerre défensive contre lragression perpétrée par Isra&l
et les Etats-Unis depuis un quart de-siécle", "guerre nationale pour le droit a
lrexistence de ltEtat dtIsra€l", etc, Ces phrases creuses sont aujourdthui la
sinistre résonance drune nouvelle boucherie sur lrautel des conflits impérialis-
tes. Moins de neuf mois aprés la gignature deun accord au Viet-Nam; les mémes
antagonismes entre puissances impérialistes ont éclaté au Proche-Orient (1).

Les "luttes nationales" dont se servent les grandes puissances ont
changé : les Palestiniens remplacent les Vietnamiens, du moins au centre de la
scéne, puisque ltabces indochinois est loin de8tre résorbé, Mais dans les deux
cas, les fondements du conflit restent identiques :

- Liexistence méme des Etats qui sraffrontent est le rdésultat dranciens
accords entre les puissances ;

- Tes moyens matériels de la guerre sont fournis de manisre décisive
par ces mémes grandes puissances ;(2)

- le déclenchement des hostilités, leur déroulement ainsi que leur ar-
r8t restent en permanence sous le contrSle des "Grands",

Bref, les ficelles de la bataille restent dans les mémes mains, seules
les mariomnettes changent, Ltunique role effectivement joué par les nationalismes
locaux, le seul domaine ou ceux-ci jouissent drune indépendance réelle par rap=

port & leurs puissances tutélaires est celui du recrutement des troupes destinees
au carnage.

_ La forme méme de la guerre du Kippour, son enjeu pétrolier et straté-
gique, la concentration des moyens utilisés, ainsi que lrampleur immédiatement
prise par les repercussions internationales (pont aérien, bluff nucléaire, etc.),
ont mis a nu, plus nettement queen drautres occasions; la nature interimpérialiSte
du conflit. I1 ney a pas eu dans le Sinal de pidges de bambou empoisonné pour per=
mettre une fols de plus de dissimuler derriére "lrextraordinaire ingéniosité drune
guérilla héroique et populaire" la véritable nature du massacre, Comment croire
en la'souveraineté" de la cause palestinienne ou israélienne 1o;squ'en Jeur nom
des milliers de chars soviétiques affrontent autant de blindés américains sous
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un ciel de bombardiers supersoniques pourchassés par des fusées 2 t&te chercheuse
made in USA ou made in USSR,

Depuis le début du siécle, la planéte a été partagée et repartagée
jusque dans son dernier recoin par les grandes puissances; la moindre portion
de terre peut devenir drune importance vitale pour tel ou tel empire capitaliste.
Dans ces conditions, il est clair qutil ney a pas de guerre locale, pas de lutte
de "libération nationale", qui ne concerne directement une des puissances domi-
nantes, Crest pourquoi depuis scixante~quinze ans tous les conflits locaux ont
connu la participation des "Grands". Dans un tel cadre historique, croire que
les "luttes nationales" peuvent avoir .un contenu progressiste ou anti-impéria-
liste présuppose obligatoirement lridée débile que,dans ces conflits, ce serait
les grands impérialismes qui se mettraient au service des petits Etats.

Lyimage cent fois projetée par les télévisions du monde entier mon-
trant les soldats arabes et israéliens en train de faire de ferventes priéres
millénaires 3 cdté des engins de mort les plus perfectionnds résume i elle seu-
le lvabsurdité et le r@le réel des mythes nationalistes & 1eépoque actuelle.
Jamais la thése queénongait Rosa Luxembourg nta parue aussi nettement vérifiée :

"Dans le cadre impérialiste actuel, il ne saurait plus y avoir de vé-

ritable guerre défensive ou nationale."

L'ATTI‘TI.JDE DU PROLETARIAT

Sur le champ de bataille, les travailleurs juifs et arabes ont par
milliers payé de leur vie la soumission aveugle a leur bourgeocisie nationale

respective,

Dans les métropoles, la classe ouvriére nta manifesté en aucune forme
que ce soit une réprobation réelle i ce nouveau massacre. Enfermés dans leurs ca-
dres nationaux, les travailleurs volient encore dans les conflits du Tiers r;Ionde
des événements qui ne les touchent pas (3). Lrattitude des travailleurs am€ri-
cains par rapport & la guerre deIndochine est significative & cet égard. Crest
uniquement aprés trois anneées de.guerre, lorsque leinflation provoquee par les
dépenses militaires est venue frapper violemment leur niveau de vie, que le mé-
contentement ouvrier vis~a-vis de la guerre stest généralisé, Méme des couches
qui nous avaient habitués & des réactions massives, aussi confuses fussent-elles,
face 4 certains aspects de la décader}ce, nront pas bronché. Ainsi les lycéens
frangais qui, six mols auparavant, défilaient par centaines de milliers pour dé-

- noncerlearmée et le militarisme, sont demeurés totalement indifférents a ce car-

nage qui se déroulait pourtant a la porte de leur continent.

o, Cette indifférence ntest pas nouvelle (4). Cependant, derridre ce dé-
sintéressement apparent que ne sont venus troubler que les risques de pénurie du
petrole, se cache une évolution dont il serait grave et superficiel de suus-esti-

mer leimportance,

Si 1lton nta pas assisté a des manifestations contre 1a guerre, on nren
a pas plus vues en sa faveur. Cette guerre nea soulevé nulle part de véritables

hystéries nationalistes. Cela semble Presque normal aujourdshui., Pour beaucoup
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il ney a pas de conclusion majeure & tirer de ce fait., Il suffit cependant de se
reporter 3 la période de lrentre-deux-guerres pour comprendre leimportance drun
tel phénomene dans le cadre historique actuel.

Avec la crise de 1929-1934, le probleme dsune nouvelle guerre mondiale,
seule issue 4 la crise du systéme, se posait de fagon imminente, Ia réaction de
1a classe ouvriére -qui venait de8tre vaincue mondialement et subissait en plein
tous les effets de la contre-révolution russe- ssannonga nationaliste deés les
premiers heurts entre les puissances impérialistes. Qui plus est, les luttes ou~-
vriéres provoquées par les effets de la crise économique se situerent presque
toujours dans des cadres chauvins. En 1936, en France, la "Marseillaise" et les
drapeaux trivolores étaient dans les usines occupées. les partis officiels ne
manquaient pas une occasion de rappeler "le fascisme nazi et mussolinien qui
préparait une agression". En Allemagne et en Italie, le nationalisme triomphait
sans entraves. Aux Etats-Unis, les luttes ouvriéres nraboutissaient queau déve-
loppement de la puissance de syndicats parfaitement inféodés 3 1rappareil deEtat
national. Divisés en fascistes et antifascistes, les travailleurs se laissaient
docilement préparer a la deuadqme boucherie mondiale. Au lendemain des guerres
deEthiopie et dEspagne, les revolutiomnaires des amnées trente concluaient 2
1rinéluctabilité de la marche vers la guerre.

Ie capitalisme actuel rentre dans une nouvelle crise économique qui,
obligatoirement, sera plus profonde que celle de 1929, Ltaggravation des diffi-
cultés économiques mondiales et lrexacerbation des antagonismes interimpérialistes
qui en découlent posent 2 nouveau le probléme dsune évolution vers la guerre gé-
néralisée.

Le capital ne décide pas dealler a la guerre : il sy trouve précipité
poussé par ses propres 1lois., Si le dernier conflit au Proche-Orient ne stest pas
généralisé, comme aurait voulu le faire croire le haussement de ton de part et
drautre lors de ltralerte nucléaire, ctest drabord parce que la crise économique
ntest pas encore mire. Le capital ne semble pas encore: contraint 3 ce dernier
Tecours.

Mais si une guerre mondiale ne se "décide" pas, elle ne sven prépare
pas moins. le fait que chaque gouve?nement soit sincerement convaincu quvil ne
veut pas et ne va pas a la guerre (& 1a Chamberlain en 1938) ne change rien au
probléme, Or la préparation & la guerre comprend, outre les problimes dtarmement
militaire (tout le monde swest accordé a voir dans le dermier confiit du Proche=—
Orient wn excellent test pour certains armements modernes), ceux de 1rarmement
idéologique, En ei‘i‘e‘b,’ la bourgeoisie ne peut se permettre dsarmer les ouvriers
avant de s#&tre assurée que ceux-ci ne les utiliseront pas a des fins autres que
leur entre~égorgement.

La docilité et 1la soumission du prolétariat sont la condition "sine
qua non! 4 la guerre. Or, pour le moment, rien ne laisse prévoir une telle do-
cilité, surtout dans la generation qui fait genéralement les guerres : les jeunes.
Contrairement & lsentre-deux-guerres, la classe ouvriére actuelle ne sort pas
desune défaite. Ses forces sont intactes.

Sa réaction aux premiers effets, pourtant encore 1imités, de 1a crise
du systéme en témoigne : mai 1968, Italie 1969, Pologne 1970, Espagne 1972 sont
parmi les moments les plus significatifs deune vague de fond qui stannonce d%em-
blée internationale.

LR -
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Tes difficultés croissantes rencontrées par le capital américain pour
faire combattre ses "boys" au Viet-Nam ne sont pas moins significatives.

, Dans cette situation mondiale, ce serait donc un leurre de ne voir
dans 1lrindifférence actuelle de la classe ouvriere vis-a-vis du Proche=Orient

qurune apathie sans espoire.

Au fur et a mesure que la crise du systéme ira stapprofondissant, lral-
ternative historique apparaftra de plus en plus ouvertement : guerre mondiale
impérialiste ou révolution prolétariedne mondiale !

Devant 1la situation historique actuelle, le dernier conflit du Proche-
Orient constitue donc un test décisif pour la détermination des véritables camps
en.présence s toute participation a la guerre, sous quelque forme que ce soit et
quel que soit le cdté choisi, situe ses auteurs deéfinitivement dans le camp de

1la contre-~révolution.

Face 4 1a menace prolétariemne, la bourgeoisie a plus que jamais be-
soin de tous ceux qui peuvent, drune maniére ou deune autre, appeler au massa-
cre au nom du socialisme. Crest ce type de sergents-recruteurs qui doit et devra
8tre le plus impitoyablement denonce par les reévolutionnaires,

Les arguments que ceux=-Ci utilisent sont, selon le cas, PS, PC ou gau=-
chistes, plus ou moins grossiqu, plus ou moins teintés de langage "marx%ste",
Tutte ouvriére, qui a commencé par faire une couverture de son journal deécriant
cette guerre comme "pidge sanglant du nat}onal%sme",.est probablement le groupe
le plus habile & couvrir drune phraseologie "révolutionnaire" son soutien & lvim-
périalisme en guerre. C'est\pourquoi nous nous servirons de ses arguments pour
mettre en lumiére le caractere parfaitement ?ontr?-revolut%onnaire de toute§ les
. arguties qui tentent de concilier lvinternationalisme prolétarien avec les ine-

térdts nationalistes du capitalisme décadent.

ALUTTE OUVRIERE ET LE PROCHE-ORIENT

"Par quels arguments le Rabotchie Outro jus-
tifie~t=il sa position de "défense nationale"
ou de "social-chauvinisme"? Exclusivement par
des expeédients, exclusivement par des phra-
ses internationalistes t. (...) Pour influer
sur les ouvriers, les bourgeois doivent se
déguiser en socialistes, en social-démocra=-

- tes,en internationalistes, etc., sans quoi
il leur serait impossible deagir sur lropi-
nion prolétariemne."

' LENINE (5)

Le premielr dditorial de Lutte ouvriére sur la guerre au Proche Orient
(L.0. 9/10/73) stouvre sur de grandes proclamations internationalistes: "Dans
cette partie du monde, QU est le champ clos des rivalités entre grandes puis -
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Sances et ol les Etats font de la démagogie nationaliste un 1nstrument Privie=
1égié de leur politique;, (...) on envoie (des milliers dthommes) & la tombe au
nom de grands principes: Pour ' la défense de leur patrie $ pour la survie de
1:Etat juif ! Pour soutenir la lutte du peuple paJesinnaen ! Pour la Liberté ¢
Pour la dlgnlté" Mais ceux qui croient combattre pour ces idéaux se battent et
meurent dans une guerre qui nrest pas la leur..." De telles déclarations, de la
part drune organisation trotskysteétaient assez troublantes et;nhabltuelles pour
susciter la plus grande confusion chez ses mnlltants. Ia rédaction de L.O. auw
rait-elle été miraculeusement touchée par lresprit révolutionnaire ? Pas du tout.
Dans la deuxiéme partie de 1ltéditorial, Lropportunisme trotskyste tombe le masque
de 1a phraséologie internationaliste du début : "Dans le drame qui segoue le Proche
Orlent, 1ltBtat dsIsrael a une responsablllte ecrasante." Cette nécessité de trou-
ver a4 qui "appartlent plus partlcdllerement la faute" gu "la plus grande partie
de responsabilité" annonce leinévitable sulte logique:- deux jours plus tard, le
conflit ayant pris des proportions plus sériesuses, L.0. abat son jeu : "les so-
cialistes ne peuvent rester neutres dans ce conflit, Ils doivent apporter leur
soutien total aux peuples arabes.”

Dans son éditorial du 23/10 I.O. se pronpnce toujours pour une poli-
tique Minternationaliste" mais réaffirme son "soutmen total aux peuples arabes",
Ces trotskystes sont "internationalistes", bien sfir, mais avec cette toute pe-
tite nuance qutils soutiennent le bloc russo-arabe.

: Ainsi, ceux de ses militants qui pouvalent &tre choqués Jpar le natjo-
nalisme bon marché & la "Rouge" sont tranqpllllses et peuvent allégrement cone

~ tinuer la route sanglante du soutien total & un camp ou 3 un autre dans la

guerre impérialiste., Leesprit des militants est suffisamment embrouillé pour
que ceux=-ci pensent quton peut 3 la fois se déclarer internationaliste et "ch01
sir son camp”,

Corment dans tout ce verbiage & double sens pourrait se definlr une
position authentiquement 1nternat10nallste ?

Mais le tour de force réside dans lrarticle du 23 Octobre : "Choisir
son Camp", destiné & calmer les doutes de ceux qui commencent, a voir un peu
trop clair dans le jeu de cette organlsatlon. Aprés avoir declare qur'aucun
des deux camps ne représente les intérts des travailleurs¥ ce chef droeuvre
de verbeuse inconsistance poursuit : "Et cependant, aucun révolutiomaire so~
cialiste ne peut rester neutre dans ce conflit. lLes révolutiomnaires sociglistes
des pays impérialistes moins encore que drautres, Pas plus qurils ne peuvent
rester neutres dans la guerre menée par les U,S.A. contre le Viet~Nam, quand bien
néme les dirigeants de ces derniers ne representent en rien le socialisme. Pas
plus qurils ne pouvalent rester neutres face a3 la guerre dtemanclpatlon menée
par le peuple algérien contre 1'1mper1allsme frangais, quand bien méme, s0US la
direction du F.L.N., cette guerre, meme victorieuse, ne pouvait aboutir quea
une dictature a la Boumedlene." "Les révolutionnaires ntont pas le droit de mara
chander leur soutlen, méme lorsque les travailleurs des pays sous-developpés
niont pas le degre de consclence pour mener le combat dreman01pat10n sous leur
propre drapeau, méme lorsqurils se lalssent gruger par la démagogie nationaliste
deorganisations bourge01ses, voir de régimes reactlonnalres, meme lorsque leur
haine contre lslmperlallsme prend les formes les plus primitives, politiquerent
condamnables, et a condamer,”

Tout le talent des démagogues est COntenu dans cet extrait : faire
appel aux sentiments émus du public de maniére telle que Ceux qui heSiteralent
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a donner dtemblée leur "soutien total aux peuples arabes!" sentent bien combien
il est vile et indigne de "marchander son soutien". Et pour si peu de choses
apres tout : un Boumediéne par-ci, un massacre par 13... Quron soit parfaitement
conscient que la lutte ne peut que"aboutir-i la dictature" ou ne "représenter
en rien le socialisme", aucune importance... un "révolutionnaird' nea pas le
"droit" de se désolidariser !

Rien ne renforce plus les liens qui assujettissent les travailleurs
4 leur classe dominante, aussi despotique soit cette derniére, qurune victoire
militaire nationale. Loin deoffrir de nouvelles perspectives dtémancipation
elle ne peut quren embourber le processus dans la dissolution des antagonismes
de classe qui a justement permis cette victoire. "Tout russe devenu chauvin st
inclinera t&t ou tard devant le tsarisme", disait Engels.

Quand les révolutionnaires voient le prolétariat seentretuer pour des
"intér§ts qui ne sont pas les siens”, leur devoir le plus impératif est de sonner
lralarme, de dénoncer cette guerre qui le mene & son autodestruction, quelles
que soient les homélies sentimentales des démagogues de service.

Le prolétariat ntest jamais neutre devant la menace de la guerre :
ou il est révolutionnaire ou il ntest rien. Et lorsque la guerre éclate, les
révolutionnaires nsappellent jamais a une imaginaire "neutralité" style pacifiste,
i1s luttent pour la transformation de la guerre impérialiste en guerre civile.
Non pas en appelant la nqéfaite de sa propre bourgeoi§ie" pour soutenir le camp
rival comme le fait L.O, évidemment uniquemerten Isra€l. Ce mot drordre, pour-
tant défendu par des internationalistes authentiques au cours de la Premiére
Guerre mondiale (Lénine, entre autres, mais pas Trotsky) reste encore prisonnier
dwune vision inter = nationale propre au mouvement ouvrier du XIX® siécle, qui,
1vunification du marché mondial neétant pas parvenue i son terme, ne pouvait
encore dégager les implications réelles dwun véritable internationalisme. Mais
appeler A la: défaite du systeme capithiste dans son ensemble, cela signifie
aujourdshii’ . partout dans le monde, & 11Est comme 4 lsQuest, la lutte de classe
sans concessions, sans alliances avec une quelconque bourgecisie nationale en

mal deémancipation.

Tutte ouvriére ntest pas "neutre", en effet. Elle a choisi le _camp
du 'peuple' arabe, ctest a dire le bloc russe. Ses militants peuvent se :f.‘e]igifzer
de "ne pas rester au-dessus de la méléé", ils ne seront pas Sl\e trop, aux cotes
du P.C., et de tous les gauchistes, pour cautionner les intergts sovietiques.

LA NATION : UNE ASPIRATION «LEGITIME» ?

"Tsrasl ne représente pas que les aspirations 1égitimes du peuple juif
3 constituer une nation. Il est aussi depuis le début, lrinstrument des gran-

des puissances au Proche Orient.”

Par ce genre de déclarations, les "révolutiormaires" de L.O. se vantent
degtre plus "avancés" que ceux de "Rouge", dans la mesure ou ils svoccupent,eux,
de savoir si le'peuple" juif a le "droiti' de constituer une nation ou non., Mais
que peut signifier pour la classe ouvriere drlsrael cz "droit" du peuple juif,
dans lequel on la fond, & se constituer en nation ? - '

-

&
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Le droit sacré pour cette nation drexploiter "ses" prolétaires, le droit inali-
énable pour les ouvriers dtIsradl de se faire exploiter par la bourgeoisie israde
lienne, mais surtout pas par des étrangers, voila ce que signifie le sacro-saint
droit national. Il ney a que les mystificateurs du systeme capitaliste pour faire
croire qutune nation ou un Etat serait lrexpression drun "peuple"., A la vérité,
les "aspirations légitimes du peuple" 4 former une nation ne peuvent recouvrir
autre chose que les aspirations de la bourgeoisie locale & constituer un capital
national "Mndependant"., Que dans lraccomplissement de cette tiche, la bourgeoisie
tente de mobiliser les sentiments nationalistes arriérés de la classe ouvriere, et
y arrivent, ne change rien & lwaffaire.

Au XIXé siécle, les marxistes recomnaissaient que la formation de certains
nouveaux Etats pouvait constituer un facteur du développement global du systeme
capitaliste . Dans certains cas, Marx et Engels estimaient que la formation drune
nouvelle nation renforcerait le capitalisme dans son enSemble et soutenaient cette
tendance, tout. en combattant pour 1rindépendance du prolétariat et la claire délimi
tation de ses intér@ts propres. Dans drautres cas, ils jugeaient que cette indépen=
dance serait fictive et non viable et qurelle constituerait une entrave au dévelop-
ment du capitalisme mondial. Ce ntest pas le lieu dvanalyser chacune de leurs po-
sitions. MAIS CE QUI DOIT RESTER CLAIE, CoEST QU¢ILS NeONT JAMATS PRETENDU QUE IA
FORMATION DES NATIONS REPRESENTAIT UN PROGRES EN~SOL —- ET ENCORE MOINS QUtELLE
CONSTITUAIT UN "DROIT".

Avec lvachévement de ltoeuvre de la bourgeocisie : lsunification du marchd
mondial, le cadre national est devenu une entrave aux forces productives et, par
conséquent,historiquement caduque.le changement de période fat que la ‘tiche géndrale
de la bourgeocisie, en tant que classe historique, est achevée, y compris la néces..
sité de former certains nouveaux Etats. Du méme coup, disparalt pour le prolétariat
le probléme méme de la possibilité deun sout?en quelconque & une nation, Dans ces
conditions, toute proposition de stassocier a une lutte nationale ntest quiune ten-
tative drenchatner les ouvriers. aux besoins décadents deun systéme contre-révolu-
tionnaire dans tous ses aspects.

Ctest & la lumiere de cette facon historique et matérialiste de poser le
probléme. queon mesure le ridicule dans lequel sombre L.O. 1orsqytelle consent 3
donner 3 la "nation" juive un imprimatur "1égitime" drexistence & condition,.,
qutelle reste tranquille, ne soit pas expansionniste et ne soit pas "leinstrument
des grandes puissances au Moyen-Orient" | L.O. peut-eclle citer une seule petite
nation qui ne soit pas expansionniste ou qui ne soit pas un instrument drune grande
puissance ? Un capitalisme peut~il exister sans ssinscrire dans le cadre de 1time
périalisme, seul mods de survie du capital dans sa période de déclin ?

Chaque capital national poursuit ses propres buts. Mais il ne peut précisé-
ment tenter de les atteindre quren suivant pas a pas les lois du systeme capitaliste
mondial., Ce sont ces lois qui contraignent tout Etat a devenir le pion deun camp
impérialiste,



LE. MYTHE DE L'ETAT OUVRIER

Les "théoriciens™ du chauvinisme de LO sentent fort bien que tout ceci
est insuffisant pour rasséréner la base. A ceux drentre eux qui auraient des
doutes sur la différence de nature entre les pays arabes "opprimés" et leEtat
israélien "oppresseur! - on réserve le grand mythe de la "différence" de
nature entre les USA et 19URSS., Pour bien montrer qurelle est du coté des
"petits", LO fustige les "grandes puissances", Mais lorsqu ?on arrive au noeud
du probléme, elle se retranche derriére le fait que "malgré tout" la Russie
nrest pas impérialiste", Pour ceux qui ne seraient pas convaincus par le
chantage sentimental sur les "aspirations légitimes"- on expliquera que
derrieére les pays arabes se tient "1lsEtat ouvrier" queil ne saurait étre
question de caractériser comme un Etat impérialiste :

"Ta situation au Proche-Orient ne serait pas ce qutelle est aujourdthui
si les dirigeants (i)soviétiques, au lieu de lutter pour le renversement de
lvimpérialisme dans le monde, ne cherchaient au contraire le salut uniquement
dans la collaboration avec .celui-ci (nous soulignons.)

Aprés 50 ans de contre-révolution, LO stindigne que la Russie ne "lutte

pas contre lrimpérialisme", pour changer un peu !

En fait, derriére le refus de LO de reconnaltre la nature capitaliste
et donc impérialiste de 1c¢URSS, il y a une vision superficielle, nationaliste
et éclectique de phénoméne de lsimpérialisme. Pour les trotskistes, liimpéria-
1isme; crest en gros, un phénomene propre aux pays Capitalisﬁes "monopolistes®
avancéds et qui se résume par un certain nombre de faits isolés: exportation
des capitaux, fusion du capital bancaire et industriel, etc. Sans entrer
dans le détail, on peut souligner que lrexportation des capitaux dans les
aires "opprimées® hra jamais été 1la tendance domingnte du capitalisme\et
quraujourdshui elle ltest encore moins qutil_y‘a c1nquantean§; quant’a }a'
fusion du capital_bancaire et industriel, s*il y a un pays ou elle realisee,

crest ,e.o LPURSS,

Ce qui caractérise lrimpérialisme ce neest pas telle ou telle "méthode"
de pillage, mais la nécessité que la saturation du marché mondial impose &
chaque capital druser drautres méthodes que la concurrence "loyale". LO veut
envoyer les travailleurs au carnage derriere la Ryssie parce que celle=-ci
au lieu de suivre chaque détail des formules de Hilferding se contente de
piller les autres Etats, de démanteler leurs usines, de planifier 1es\
dconomies de ses satellites en fonction de ses besoins ,de %es mettre a genoux
par des pr@ts pemboursables & long terme qui les rendent dépendants, de les

gruger par ltéchange inégal, etc.

Ie capital russe est sowrs aux m@mes lois que les autres. Les raisons
qui le conduisent & soutenir 1lrEgypte ou la Syrie sont globalement identiques
4 celles qui poussent les USA & soutenir Isra&l ou lsIran. ASSURER LES CONDI-
TIONS GENERALES (stratégiques, militaires, économiques) PAR TOUS LES MOYENS
Y COMPRIS IA GUERRE DE LA REPRODUCIION DU CAPITAL NATIONAL NeEST PAS UN MAUVAIS
'CHOIX" POUR LES "DIRIGEANTS" RUSSES,CtEST UNE IMPLACABLE NECESSITE.

I1 ney a pas un impérialisme plus "méchant! queun autre; lsimpériae-
lisme américain ntest pas plus "criminel", comme lsaffirme 1O, que leimpé-
rialisme russe, queelle refuse de recomaftre comme tel. Lrimpérialisme
sioniste nsest pas plus "criminel" que celui des Etats arabes. les jugements
de 'Waleur* nront aucune place ici, Ce queil faut comprendre atest que
1vimpérialisme, comme lLeéconomie de guerre et la tentative dearracher les
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marchés et zones drinfluence aux rivaux, font partie du monde capitalistis

dans son ensemble. "Ltimpérialisme ntest pas la mauvaise politiqus drui. pays
ou un autre, il est le mprduit de ltééolution mondiale du capitalisme & ur
momen* donné de sa maturation., Ceest un phénomene international par rature,

un tout inséparable queon ne peut comprendre que dans ses rapperus réciproques
et auquel auwwcun Etat ne saurait se soustraire." (Posa Luxembourg, Crise de
la social=démocratie).

I1 y a un lien logique entre la justification de nationalisme et
lrillusion que la Russie échappe aux lois du capitalisme, Litun et lrautre
postulent implicitement que le capitalisme ntest pas un systeme mondial queil y
aurait la possibilité pour une nation diéchapoef drune fagcon ou drune autre a toutes
les déterminations de ce systeme.

Pour les défenseurs de cette vision, il y a toujours ‘"un camp a .
choisir®, un capitalisme "moins" capitaliste que drautres, un gangster plus
opprimé que les autres, etc.: "Dans ce conflit, les travailleurs du monde
entier doivent- soutenir sans réserve le camp des opprimés, ctest-a-dire les
peuples arsbes. Ce faisant, on substitue a la division mondiale entre les
classes, le critére de savoir quel "peuple" (bourgecisie) est plus victime,

Ta classe ouvriére a disparu; en marchant dans la guerre & c$té de sa bourgeci-
sie elle se suicide en tant que classe,

GUERRE DE PEUPLES» AUJOURD HUI
REVOLUTION DEMAIN ?

LO a expliqué au cours de son meeting a la Mutualité, MNous soutenons
la lutte des peuples arabes contre 1lrEtat sionniste afin que demain ils tourw
nent leurs armes contre leur propre bourgeoisie. " Toujours DEMAIN nrest=ce
pas ? Apres la boucherie bien faite dans laquelle elle marche i fond, LO se
désolera "demain® de savoir que les travailleurs de.ces pays sont & genoux et
en désarroi devant lrexploitation de la bourgeoisie. En Mgérie ou au Vietnam,
on nta assisté 3 aucun développement révolutionnaire, ni méme un mouvement
prolétarien quelconque apres la saignée de la guerre nationale. Mais les
trotskistes continuent toujours: demain vous ferez la révolution mais aujours
dehui allez & la guerre. les défenseurs du systeme capitaliste chantent
toujours la méme chanson.

Sur 1la banderole de 10 4 son meeting €tait inserit :"Solidarité avec
les peuples arabes = pour une fédérationsocialiste des peuples juif et arabe
au Moyen Orient", Quand dans la réalité on pousse les ouvriers & stentretuer,
on a toujours un petit "r&ve' bien utopique & offpir avec : la démocratie apres
quron détruit Hitler, la justice, ltamour de Dieu ou neimporte quoi. Les
révolutionnaires nrappellent déja pas pour une ¥édératicn (2) socialiste"
dans un monde socialiste mais prlner une telle "f&d¥ration, un tel oasis
"deamitié des nations" et de "coexistence pacifique! dans wn monde capitalisse
saturé de marchandises et diengins destructeurs- quelle honte! Mime & 1tONU
LO ferait rire le public,

Le plus qangereux dans la position des trotskystes et IO en particulier,
ceest queils prétendent par ailleurs se réclamer du principe de 1lvinternatio-




nalisme, Ies défenseurs du capital aupres aes ouvriers font leur travail
insidieux avec dsautant plus dvefficacité quand ils prétendent se réclamer
dans leabstrait des bons vieux principes du mouvment ouvrier. Ils nrort pas
necessairement besoin de remettre ouvertement en question les principes; ils
les renient tous dans les faits. Pendant la guerre de I9I4 Kautsky et les
"centristes", de la social-démocratie nevont pas spécifiquement renié la
résolution de Bfle qui proclamait que les ouvriers dcivent refuser de marcher
dans la guerre impérialiste qui se prépare mais doivent au contraire appro-
fondir la lutte de classe contre la bourgeoisie partout dans le monde,
"Nuldsentreeux nra méme tenté dranalyser aujourdshui maintenant que la guerre
a éclaté, la résolution de Bile et de montTer qurelle est erronée.(Iénine,
faillite de la 2éme internationale). Quand la guerre a éclaté, Kautsky
déclarait que-"pour les masses prolétariemnes les problémes nationaux ont 1me
valeur décisive" et il soutenait cette affirmation par une référence 3 (la

réalité infiniment variée".

La bourgeoisie a besoin de ceux qui, comme la droite de la 2&me inter-
nationale, parlent ouvertement de collabofation de classe et prénent "lrarrdt
de la lutte de classe pendant la guerre'. Mais elle a aussi besoin de ceux
qui comme Kautsky tiemnent ‘un langage plus nuancé, Comme Kautsky, LO trouve
dans la guerre impérialiste des "justifications populaires", Les Kautsky et
Longuet, comme L0, ne parlaient pas de soutenir des Etats ni des dirigeants
politiques de ces Etats. Non, ils Se situaient aussi sur le terrain drune
guerre des "peuples) des "pationaliteés" pour leur" terre et "contre ltinvasion".
Ils ne se prononcaieqt pas cogtre la lutte\de classe en soi, mais exactement
comme LO, ils la reléguaient a DEMAIN, apres la guerre, v

Lenine a vite compris la nécéssité de rompre définitivement avet tous
ces éléments pourris du mouvement ouvrier, Sa position était véritablement
et indéniablement révolutiomnaire et marquait une frontiére de classe toujours
aussi valable aujourdthui. Si les trotskystes aujourdthui se réclament drun
Soi-disant "1éninisme", ce "1eninisme"'dans leur propagande pourrie ntest
queun slogan au service de la contre-révolution. Mais ce qui est véritablement
révolutionnairedans lsoeuvre de genine,‘Sa position contre la participation,
sous quelque forme qutelle se presente a une guerre impérialiste; crest
justement cela que LO et les trotskystes passent sous silence et remient dans
les faits, Tout comme Kautsky et les centristes par rapportt au marxisme. Et

ceci depuis des dizaines drannees,

LA LIBERATION NATIONALE

e programe nationalntajoué un rGle historique en tant queexpression
jdéologique de la bou{geoiSie_@oqtante aspirant au pouvoir - dans ltEtat
que jusqulau moment ou la societe bourgeoise ssest tant bien que mal
‘installée dans les grands Etats du centre de ltEurcpe et y a créd les
instruments et les conditions indispensables de sa politique. Depuis
lors lrimpérialisme a complétement enterré le vieux programme bourgeois
démocratique...Dans le cadre impeérialiste actuel il ne saurait plus y
avoir de guerres defensives, de guerres nationales et les socialistes
qui ne tiendront compte de ce cadre historique déterminant... . - .
bitiraient desentrée de jeu leur politique sur du sable".
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Aprés 50 ans drexpérience de luttes de libération nationale, les écrits
de Luxembourg revétent une signification encore plus profonde ., Ies luttes de
1ibération nationale des derniers vingt ans ont servi’en fait comme manoeuvre
pour destituer les anciennes puissances de leur empires coloniaux et pour
permettre un repartage de ces zones ainsi libérées entre les russes et les
américains. Les bourgecisies des petites nations, tout en étant impérialistes

par rapport aux autres nations, sont soumises é ltimperialisme des grandes
puissances.

Lénine croyait & la possibilité que ces luttes affaiblissent le capita-
lisme et agissent comme détonateur de la lutte révolutionnaire dans les pays
ééveloppés. Aujourdthui nous devons constater la faillite totale de cette
hypothése., La libération nationale dtun pays peut affaiblir un bloc impériali-
ste particulier mais toujours au bénéfice drun autre bloc et globalement, ces
luttes svinscrivent dans le jeu de lvimpérialisme mondial. Drautre part loin
de déclencher ou stimuler la lutte révolutionnaire, ces luttes nationales
neont fait quremprisonner et étouffer le prolétariat du tiers monde et mainte-
nir le proletariat des pays avancés dans la mystification nationaliste grice
aux efforts des stalinieas , trotskystes, et autres maoistes,

) Certes, dans sa polémique contre 1la brochure de Junius, Lénine prit la
precaution de dire que les luttes de libeération nationales sont "progréssives
et révolutionnaires' surtout si intervient un soulévement simultané du proléta-
riat des pays avancés, "Cette derniére est au premier rang crest-a-dire
qurtelle est la plus désirable et la plus avantageuse pour la victoire du
prolétariat" (Lénine & propos de la Junius Brochure). Cependant m8me en lcabsen-
ce de lsaction révolutionnaire du prolétariat des pays industrialisés, Lénine
envisageait la possibilité que ces luttes soient progréssives non pas en
Europe bien sfir mais, dans gertains cas, dans le monde sous-développé (Indes,
Chine et Perse de 1ltépoque) ou bien dans la situation ou le prolétariat .
européen subirait un recul.

De toute fagon avec cette restriction sur les situations particuliéres;
lranalyse de Lénine neen est pas moins rerronée', Si le nationalisme est
caduque comme .programme de la bourgeoisie, il 1ltest globalement et partout.

Le monde est une unité : il nya pas des situations ou le prolétariat peut
lutter pour le communisme "en Burope" et pour le droit de@tre exploite par

le capital ailleurs. Il niy a qurun seul programme possible pour le proleta-
riat international : le programme maximum _, la révolution socialiste. S5i le
prolétariat subit un recul, meme pendant 50 ans, le programme'bourgeois ne
devient pas pour autant miraculeusement progressif., Ie seul resuytat est que
le systeme dans son ensemble et sur le plan mondial continue 4 développer sa
tendancs vers la barbarie, Et dans notre période de reprise de la lutte de
classe, il devient de plus en plus clair, méme & propos de la guerre au Moyen-
Orient que la reprise de la position.de Lénine sur les luttes de libération

nationales ne fait quealimenter le bavardage nationaliste au service de
loimpérialisme,

) Mais 59 ans plus tard, LO se situe encore en deca des pires erreurs de
Lenine, Car Lemine, lui affirmait clairement que lorsgutune lutte de libéra-
tion natienale seinscrivait dans un affrontement entre grandes puissances, -
il devait tre considéré comme un moment diune guerre impérialiste. Linine
etait un révolutionnaire se dégageant avec certaines difficultés de positions
du passe, LO est une organisation contre-révolutionnaire qui utilise cette
confusion pour oublier le sens profond de lractivité de Lénine,
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LA POSITION REVOLUTIONNAIRE
FACE A LA GUERRE

Que proposent donc les révolutionnaires face 3 la guerre 1mper1allste?
Pour échapper au reproches de "neutralité" et He rester au-dessus de-la mélée’,
nous pouvons répondre avec Rosa Luxembourg et Lénine.

"Mais que devrait faire notre parti pour sculigner son opposition 4 la

guerre? Devrait-il proclamer la greéve de masse? ou bien exhorter les

soldats & refuser de servir? Répondre oui ou non a de telles questions

serait tout aussi ridicule que si le partl se mettait 3 déclarer :MS3i

la guerre éclate., alors nous faisons la révolution", Les révolutions

- ne sont pas "faites" et les grands mouvements populaires ne sont pas

mis en scéne avec des recettes techniques qui. sortiraient de 1a poche

des dlrlgeants des instances du parti...

Ia 8001al-Democrat1e avait a proposer un mot dtordre politique, la

formulation claire des tfches et des intérdts politiques du prolétariat

au cours de la guerre... la vole courageuse de notre parti aurait eu

pour effet de tempérer fortement leivresse chauvine et lvinconscience

de la foule, -elle aurait gardé du délire les cercles populaires les

plus eclalres, elle aurait contre-carré le travail drintoxication et

deabrutissement du peuple par les impérialistes®

(Junius Brochure)

Ces affirmations restent aussi valables aujourdchui que lors des premi-
ére . et deuxiéme guerre mondiales. Mais concrétement, comment distinguer une
propagande véritablement révolutionnaire des verbiages démagogiques a la Lutte
Ouviiere 7 Augourdthul tous les groupements de gauche de la bourgeoisie ont
de la phraseolog;e nationaliste plein la bouche, mais leurs positions politi-
ques concrétes les dénoncent pour les agents du capital queils sont en réalité,

consciemment ou non.

Méme le mot drordre de "défaitisme revolutlonnalre", pour la défaite
de sa propre bourgeoisie 1nterprete par les jésuites trotskistes peut
parféltement servir leimpérialisme., Lorsquten France les gauchlstes souhaitent
la défaite de leur propre bourgeoisie (ou dsune bourgeoisie alliee a la 1eur)
sans la Souhaiter en meme temps pour des camps rivaux, ils ne font que e soutenir
la victoire du bloc rival : dans le cas du Mbyen Orient le bloc russe. Quand
Tes gauchlstes americains soutenalent la défaite de leur bourgeoisie ctétait
uniquement pour crier en faveur de la victoire du FLy et du capital russe qui
se tient derriére, Ies révolutionnaires travaillent pour la destruction du
systéme capitalisme dins Son ensemble; ils ne soutiennent aucune aventure
.1mper1allste de queque coté qutelle vienne. Méme lridée de calculer qurune
défaite particuliére drun bloc particulier peut &tre 'blus avantageuse" au
prolétariat international nrest qurun faux-fuyant qui tend i devie: le prolé-
tariat dans des illusions dangereuses. Le prolétariat poursuit partout la
lutte de classe 1ndependamment du résultat pour quelque fraction du capie
tal que ce soit. Sa lutte, ol qutelle se déroule est mondiale, contre une

classe mondiale.

M8me les mots drordre de la "gauche" allemande : "A bas la guerre! et
"euerre 4 la guerre" peuvent devenir aujourdehui le jeu des pacifistes, ce
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courant idéologique de la petite bourgeocisie qui veut éviter les "éxces" et
"la violence" du capital. Croire que le systeme capitaliste, ou tout autre

systéme deexploitation, peut se passer de la violence organlsee et,qurau-
JOUId'hUl le capitalisme décadent peut éviter la guerre 1mper1allste ne
représente qurune pute mystification de la nature du systéme. Pour les révo-
lutiomnaires, il nrest pas question dt&tre contre la notion de la guerre
dansl'absolu, ni contre la violence en-sol : nous prenons position contre la
guerre 1mper1allste. Mais la guerre c1v1le, la v1olenCe de la lutte révolu-
tionnaire sont des nece551tes pour le prolétariat révolutiomnaire.

Leappel 4 la désertion de lrarmée, méme lorsqueil sradresse a toutes
les arméescombattantes (contralrement aux gauchlstes amerlcalns gui neavaient
de "sympathie" que pour des déserteurs de lctarmée américaine et pas pour les
déserteurs du FLN), le refus de service mllltalre, ne representent que des
solutions :Lndlv:Ld.u.elles° Ie refus du service mene en -fait a "1tob3ect10n de
conscience” et autres niaiseries confusionnistes, Pour les revolutlonnalres,
la guerre ntest pas une question de conscienceindividuelle mais un probléme
pose a leur classe. Acertains moments des individus peuvent ‘trouver dans la
désertion le moyen de continuer la lutte avec plus d1éfficacité mais pour
lrensemble de la classe crest un non sens deappeller les ouvriers 4 "déserter" .
de la guerre. La classe ouvriére ne peut pas déserter lrarmée, pas plus
qutelle peut comme classe, déserter les usines. Pour ltensemble de la classe
ouvriére il nty a que deux alternatives: marcher dans le massacre, ou comme

en Russieet en Allemagne I7-I8 svélever a la lutte collective contre la guerre,
contre la bourgeoisie.

La fraternisation des soldats"ennemis" recouvre mieux le sens révolu-
tiomnaire donné au travail dans lrarmée. Mais le mot drordre qui reste le plus
global et le plus clair est:"transformation de la guerre 1m9er1allste en
guerre civile". Ce slogan met lsaccent sur le fait que face a la guerre " du
capltal, 1la seule réponse revolutlonnalre, la seule sortie de ltenfer est la
guerre révolutiomnmaire de la classe ouvriere mondiale sans aucun marchandage
sans calcul du moindre mal, sans aucun soutien "critique" ou "total" a une
fraction du capital ou une autre. Sans la lutte révolutiomaire, le proleta—

riat et lshumanité toute entiére subiront 1la barbarie, "la paix des cimetidres
la soumission des cadavres',

J. Allen
Notes

(1)

Nous avions fait référence a lréventualité deun tel transfert dans
RI N°2 lorsjue nous analysions la "fin" du confllt du Moyen Orient,
(2) = Au Moyen Orient Washington et Moscou satisfont & eux seuls 80% des

. besoins mllltalres locaux.
(3) = Aux USA méme lralerte nucléaire nra pas provoqué de réaction maJeure

en milieu ouvrier. Mais cela tient autant delraffrire duwtitergate quia
la guerre elle—meme°

(4) =

Le silence gardé jusqued présent par des groupes de "l"ultra-gauche“
tels le GIAT ou "le mouvement communiste" au sujet des événements du
Moyen Orient (ainsi que du Chlll), se veut probablement une expres-
sion de cette Mindifférence prolétariemne". Une telle attitude cherche
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souvent une justification dans des raisonnements du type: "ces pro-
blémes n"ont de leimportance que pour des trotskystes ou des staliniens
touJours a la recherche de sujets pour dévoyer les travallleurs de
leurs venltables préoccupations: les rapports de classe a ltusine®, Il
y aurait long a dire sur cette attitude de "complaisance". Notons ici
que la dénonciation de la répression patronale (ou des poursultes
pollcleres envers un groupe de terroristes) nta aunun sens révolution-
naire si’ elle ntest pas congue comme:UN MOMENT DE LtOPPRESSIQON GENERA-
LE DU CAFITAL, Cette violence est, comme le capital et le prolétariat,
MONDIALE.le Moyen Orient ou la repression du Chili en sont des moments.
En parler.ce nerest pas devoyer lrattention des travailleurs de 1rexploi-
ation & ltu51ne, mais donner 3 cette derniére sa véritable dimension.
Parler de révolution proletarlenne mondiale dans les termes les plus
abstraits (il sragit pourtant drun sujet qui, sauf en période révolu-
tlonnalre, laisse ltensemble de la classe ouvrlere indifférente), et
simltanément se perdre dans les détails drune greve (ou drun acte
terror1ste), en ignorant des événement de lcactualité qui touchent le
proletarlat mondial, crest avoir-.de ce1u1-c1 un concept restrelnt,
deformé, parfaitement- livresgue . Lrouvriérisme a touJours été 1a bonne
Gonscience des intellectuels.
Iénine. "Comment la politique s@cial=-chauvine se dlSSlmule sous des
ph¥ases internationalistes".I9I5.
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A PROPOS
DE LA GREVE
DES IMMIGRES

Au mois de sepﬁembre dernier,

les ouvriers immigws de la région de Mar-

seille, puis de la région parisienne, se
sont mis en gréve & lrappel du Mouvement
des Travailleurs Africains, en signe de
protestatlon contre les racisme, Si cet-
te greve a fournl aux gauchistes une cau-
se de plus a soutenir, un sujet dragita-
tion tout & fait adapté & leurs aspira-
tlons, aux révolutionnaires, elle a don-
né un exemple de 'te quril ne faut pas
faire" ; sur le terrain de la mystifica-
tion et du réformisme, on ne peut gue
preparer la defaite de la classe ouvrié-
re.

Poutant, aucun groupe revolutlon—

naire nta, a notre connalssance, émis la
moindre crlthpe, la moindre réserve par
rapport a cette gréeve. Nous avons senti
-1le besoin de combler ce v1de. Notre but
nsest pas ici de faire une étude sur le
"racisme" ; il existe suffisamment deé-
crits sciologiques et politiques sur la
questlon, Ce que nous voulons , crest
denoncer le carctére démobilisateur drune
greve qui ne participe pas du processus
deunification de la classe.

les révolutionnaires nront que
faire de la morale bourge01se qui reven-
dique la 1eg1t1m1te de la lutte des tra-
vailleurs immigrés et de nvlmporte quel-
le couche sociale particuliérement oppri-
mée : derriére cette morale humaniste se
cache 31mp1ement la vision bourge01se du

monde qui ne veut voir la SOC1été que CoOm=

me une addition deindividus, de races, de
ategorles ayant chacuns des intéréts par-

tlcullers 3 défendre. Cette vision ne cher-

che qura nier ltexistence de classes (1),
Ia vision des revolutlonnalres est tout
autre : "Dans les différentes phases que
traverse la lutte entre prolétaires et
bourgeois, ils (les communlstes) repré-
sentent toujours les intéréts du mouve-~
ment dans sa totalité “(Manlfeste Commu~-
niste). Le racisme est une réalité; entant
que prodult direct drune société divisée
en classes, i1l ne peut &tre exterminé
quravec la destruction de cette société
dans une période ol ce qui est & lvor-
dre du jour crest la destruction du ca-
pitalisme, toute lutte qui ne porte pas
en elle les germes de son propre depas-
sement, est une lutte mystificatrice et,
par 13, contrerévoluticnnaire.(2)

LES VOIES SANS ISSUE
¢

) La lutte révolutionnaire abou-
tit necessairement 3 une mise en cause

de toutes les répreSS1ons Mais une lut-
te contre une forme de répression ntest
pas forcément révolutiomnaire. Si objec-
tivement, les conditions de surexplo:Lta-
tion des travailleurs immigrés devralent
les pousser (et les pousseront) § lutter
de front contre le capitalisme, cette
lutte est récupérée par la bourgecisie
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dés qutelle se pose en terme de "jvtte
antlraclste", et est par 13 méme désar-
mée., Ltantiracisme, comme touls les anti-
quelque-chose, ntest qurun prodult de
1ridéologie bourgeoise 1/Au méme titre
que le racisme, ltantiracisme partici-
pe de la vision bourge01se fragmentée
de la société ; 2/ étant lui meme pro-
duit drune vision parcellaire, bourgeoi-
se, réformiste (donec sans issue) il est
mystificateur 3/ en emp&chant ou frei-
nant le processus de prise de conscien-
ce des ouvriers, il est contre-révolu~
tionnaire. Dans un capitalisme ou le
réformisme a cessé de@tre & lrordre du
Jour depuis longtemps, toute lutte qui
he porte pas en elle --ne fut-ce que de
fagon embryonnaire=-- lrantagonisme fon-
damental (classe ouvriére contre capi-
talisme) est une lutte vouée 2 lvécheg,
une lutte sans issue : aisément récupé-
rable par le capitalisme, elle ne peut
a la longue que le renforcer. (3)

"ILE RESULTAT VERITABLE DE LEURS LUTTES
(des ouvriers) EST MOINS LE SUCCES IM~-
MEITAT QUE Le+UNION GRANDISSAJTE DES
TRAVATLIEURS" (4) :

Une gréeve faite "par les immi=~
grés et pour les immigrés" (appelée et
soutenue par des organisations bourgeoi-
ses, ce nvest pas un hasard !) ne peut
que se situer dremblée & lrextérieur de
la lutte des classes., Ie contenu et le
but de cette gréve nront été & aucun
moment leaffirmation des travai%leurs
immigrés en tant que partie intégrante
de la classe ouvrieére internationale.
Au contraire, elle ne visait qura affir-
mer les travallleurs immigrés en tant
que catégorie spéciale, "a part" Loin
de mettre en relief les intéréts communs
entre les ouvriers frangais et immigrés,
elle nva fait que mettre 1raccent sur
leurs différences qui, elles ~mémes,
sont produites et entretenues par le
capitalisme. Ie fait queils soient al-
1es se réunir & la Mosquée est par lui
méme assez significatif ! Non seulement
ce genre de conceptlon divise la clas-
se, mais encore, en détournant 11éner-

gie combative des ouvriers, sur un ter=
rain sterile, elle peut bloquer le pro-
cessus drunification de celle-ci,

Lrunité des travailleurs immi-
grés et autochtones nra aucune raison de
sveffectuer & froid, dans le contexte ac-
tuel du capitalisme , alors que toute la
bourgeoisie ne fait%jue renforcer la sé-
paration entre les deux. (Autant la cir-
culzire Fontanet que la campagne antira-
ciste participent & cette séparation).

Ce sont les conditions objectives (as-
sujetissement & une m8me exploitation ca-
pitaliste) dans leSquelles les ouvriers

autochtones et immigrés vivent, et sur-
tout: la lutte contre ces conditions,
qui permetirontleur unification : elle
surgira de lrusine, comme une nécessité
pour lutter contre lvennemi commun. (5)

Lwunification de la classe se
réalise 4 travers un long processus de
luttes, de reculs, desassimilation des ex-
periences et de redeparts, Crest dans lag
praxis que la classe forge ses propres
armes : crest dans ses luttes qurelle réa-
lise son unification.

Crest sur le terrain de la lut-
te de classe, et seulement sur ce terrain,
que la lutte des immigrés contre leur
surexploitation peut avoir un javenir. la
lutte des travailleurs immigrés comme
celle de toute catégorie au sein du pro-
létariat ne peut avoir un quelconque ave-
nir quren se fondant dans la seule lut-
te capable de détruire le capital. Notre
critéere ntest pas la défense des intéréts
1mmed1ats des travallleurs, mals bien
plutdt la défense des intéréts de la
classe en tant que porteuse drune mission
historique.

Taly

NOTES :

(1) : Crest la vision que lron retrouve
chez les gauchistes : ne comprenant pas
la dynamlque historique qui fera de 1la
classe ouvriére le SUJET de lthistoire,
ils ne v01ent que la classe 'en soi", di-
visée. le rSle du parti serait donc de
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Ugagner" les différentes fractions, ce
qui signifierait quril est le seul por-
teur de lwunification de la classe et
donc le sujet de lshistoire,

(2) : I1 vaut mieux une lutte, méme pour
10 centlmes menée par lrensemble des ou~
gnseno_e
vriers dsune usine, qurune greve ou la
moitié des travailleurs restent dans 1t
atelier pendant que lrautre est en greve.
Non que 10 centlmes soient plus impor-
que la dignité (dans le cas des immi-
grés), mais dans la premiere, on trouve,
ne fut-ce que de fagon embryonnaire, la
tendance vers lwunité de la classe.

(3) : "Une partie de la bourgeoisie cher-
che & porter reméde aux anomalies socia-
les, afin de consolider la société bour-
geoise" (Manifeste Communiste).

(4) : Manifeste Commmiste

(5) : les gréves des usines Hella et Pier-
burg en Allemagne, le printemps dernier
confirment ce que nous disons et viennent
démontrer que les ouvriers immigrés ont
des luttes a mener sur bien drautres ter=
rains que sur le terrain racial. Lors de
ces greves pour des revendications éco~
nomlques, les ouvriers immigrés se trou-
vent 8tre les plus combatifs, ce qui prou~
ve bien que pour Stre immigrés, ils nsen
sont pas moins ouvriers, quoiquten veuil-
lent les bourgeocis. Alors que les ouvriers
allemands se montrent plutOt indifférents
au début, 1-1ntervent10n de la police
dans lrusine les pousse a lutter ensemble.
Par contre, dans la gréve de Ford a Co-
logne, les ouvriers immigrés ont mené la
lutte seuls. Les syndicats, la police,la
direction, le comité drusine ont pu ain~-
si briser la greve,
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A PROPOS DE LA PARUTION
DES TEXTES DU K.A.P.D. ET DES A.A.U.,

LA «GAUCHE ALLEMANDE"»:
APPORTS ET LIMITES.

» La parution des textes du KAPD et des AAU (1920-1922) dans le recueil
LA GAUCHE ALLEMANDE (1) vient & point et satisfail un des besoins les plus pres-
sants du mouvement prolétarien renaissant : comnaitre son propre passé pour mieux
en faire la critique ). Les dilettantes 'modernistes” peuvent ignorer les tZton-
nements de la classe ouvriére au cours de son histoire,mais les combattants de la
future révolution se précipitent au contraire sur tout ce que le passé peut leur
offrir, Et dans le cas de la gauche communiste drAllemagne, ce dont il sragit
crest bien de leur propre passé, des efforts drun courant créé par la révolution,
agissant dans la révolution et srefforgant drexXprimer les moyens propres de la
révolution a notre époque.

Beaucoup ne savaient de la révolution allemande que ce qutavait bien voue-

lu leur en dire lthistoriographie combinée du stalinisme et du trotskysme. On

connalt par exemple la pauvre légende du professeur Broué : si la révolution al-

lemande a échoud entre 1919 et 1923, crest parce quril manquait au KPD des tac-

ticiens capables de bien appliquer le "front unique". Quand on a une histoire si
simple & se transmettre complaisamment, pourquoi Se casser la téte sur les hulu-
berlus de la "gauche", ces "gauchistes" puérils et aventuristes ?

La contrerévolution tente toujours de masquer sa propre nature, en for--
geant un passé mythique sans révolution et sans révolutionnaire. Thermidor dé-
peignait Hébert comme un brigand braillard. Les bolcheviks eurent droit a un
tel honneur tant qurils étaient un moment de la revolution et méme un peu au=-
deld. Mais dés queils furent devenus, consciemment ou non, des rouages de la ré-
action, ils participérent 4 leur tour au refoulement du souvenir de, 1rirruption
prolétarienne., Quant & ceux qui zvaient exprime de leur mieuX ce mouvement, ils
ont sombré 3 un tel point dans levoubli que ce nrest queun demi-siécle plus tard
que les fractions communistes renaissantes commencent 4 mesurer toute lrampleur

des questions quwils ont soulevées.

La coagulation dans les années 30 (2) en un courant figé et porteur
drune idéologie appauvrie (le ®onseillisme") ne facilitait pas, il est vrai, la
recherche de ce queavait représenté le KAPD a ses origines. Mais méme dans les
erreurs les plus désastreuses des Pannekoek, Mattick ou Meier, englués dans la

" @ : Pour srorienter, voir le tableau des sigles & la fin.
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défaite, il y avait encore un faible écho de lrorage prolétarien —- alors que
dans le marxisme des épigones de Lénine, il nty avait plus que lrarrogance bor-
née de la réaction.

Quoi queil en soit, lvignorance a de moins en moins dsexcuses, Il neest
plus possible, aprés une lecture attentive de ces textes dramalgamer le KAPD
aux anarchosyndicalistes ou de réduire la richesse de ce courant au conseillis-
me. Les temps changent et ce ntest pas trop tot !

MYTHE ET REALITE

La présentation et les notes du recueil permettent de tirer de lrenche-
v8trement des évenements qui marquent 12 période 1914-1922 deux fils précieux.
1° : Les spartakistes ne sont qutun des courants -~ et certainement pas le plus
clair  sur les problémes décisifs =-qui confluent en décembre 1918 dans le
KPD ; mais & bien des égards, certains de ces groupes “radloaux de gauche" pré-
figurent le rejet du syncicalisme et -du parlementarisme qui dominera dans le PC
a ses débuts (3).
2° : Ies "gauchistes" qui formeront le KAPD représentent 80% du parti communiste
et ce dernier, menacé de déperissement, ne survit quten se-fondant dans 1+USPD

socialiste~indépendants, six-sept fois plus nombreuse). On a ainsi la continuité
Suivante :

"Centrisme" social-démocrate —s USPD ———3 VKPD (section officiel-
le de 1la 3e I.C.)

Spartakus-IKD » KPL ——— KAPD

(groupes radicaux de gauche) :

I1 faut se graver dans la mémoire ces faits si 1ton veut comprendre
Quol que ce soit. Le KAPD nvest pas une secte marginale., Elle constitue un mo=-
ment et un résultat dsun processus de radicalisation prolétarienne., Nous revien-
drons sur 1a question de savoir pourquoi elle est devenue isolée. Mais ce qui
est certain, crest queelle représente de par les conditions de sa formation ,
le courant le plus significatif de la montée révolutionnaire des années 20.

Ce}a suffit 34 juger tous ceux qui ont traité par le mépris ou le silence. son
existence.

] Autre fable répandue, et dont la lecture de ces textes ne laisse pas pierre
Sur pierre : celle qui prétend que crest au nom drun purisme "moral" que les come
mnistes de "gauche" Trejettent les tactiques préconisées par 1eI.C, Ceux qui cone
nalssaignt les "gauchistes" & travers de vagues souvenirs de Ia Maladie Infanti-
le @e Lenine, seront certainement étonnés de voir qurils appréciaient de fagon
SO}ldement réaliste les t&ches objectives de 1lr"ancien mouvement ouvrier" :
:;lgzzgller au sein de lrordre capitaliste... envoyer des délégués au parlement
o lgs 1nst1tgt10ns que la boprgeoisie et la bureaucratie avaient laissées
uvertes a la représentation ouvriére... Améliorer la situation du prolétariat

au sein du capitalisme, etc. Tout cela fut mis 3 profit B R att
Juste," ( Jan Appel, p;ge 33) profit et a leépoque, crétai

Quant 4 ceux qui svobstinent, comme les sous~produits dégénérés de la
gauche italienne, a présenter les révolutionnaires allemands comme des "fédé-
rg]iSteS", ils devront -expliquer comment Otto Rithle, 1run des plus "sponta-
neistes”, puisqusil trouvait le KAPD trop proche de la conception classique de
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lravant-garde, pouvait écrire : "le fédéralisme conduit a une caricature deauto-
nomie (droit deautodétermination). On croit agir de fagon sociale et proléta-
rienne quand on attribue a chaque région, chaque lieu (on devrait méme le faire
pour chaque personne) lrautonomie dans tous les domaines. En fait, on ne fait
qurabolir ltempire pour le remplacer par une quantité de petites principautés.
De partout surgissent des roitelets qui régissent... de facon "centralisée"

une fraction des adhérents comme si cvétait leur propriété."

On ne sait ce qui est le plus ridicule chez les bordighistes, de leur
apologie compassée de Lénine ou de leur rage a 1lvégard du KAPD. Quoiquril en .
soit, au lieu de ricaner b8tement sur le "formalisme conseilliste" de la gauche
~~ils feraient mieux de nous expliquer pourquoi, Si ctest cela qui le caracté-
rise fondamentalement, le KAPD refusait de participer aux formes vides des con-
seils dentreprie légaux, méprisant en cela toutes les majorités statiques et
 électorales—~ alors que les léninistes sty accrochaient désespérément pour y
trouver les masses et remplir la "forme" deun contenu "révolutionnaire'.

"T1 arrive quren évoluamt, drauthentiques conseils se corrompent et se
figent en une nouvelle bureaucratie. Il faudra les combattre aussi vigoureuse-
ment que les organisations capitalistes..."

Mais la déformation la plus éhontée est celle qui a réussi 4 présenter
1la gauche communiste comme un courant spontanéiste, niant la fonction de lra-
vant—garde ou du parti. Que certains éléments en soient arrjvés 13 ne permet
pas de falsifier la pensée du courant dans son ensemble sur ce sujet. En tout
cas, on peut affirmer sans crainte que le KAPDL prenait mille fois plus au S€-
rieux le concept dravant-garde et la nécessité de ne pas noyer le parti dans
les masses, que lsInternationale communiste ! Que ceux qui en doutent lisent
soigneusement ces paroles de Jan Appel, en gardant a lwesprit la dissolution
du KPD "léniniste" dans lramas incohérent de la piétaille centriste en 1921 :
"le prolétariat a besoin desun parti-noyau ultra formé, Chaque communiste doit
8tre un commmiste irrécusable... et il doit &tre un dirigeant sur place.

Dans ses rapports dans les luttes ou il est plongé, il doit tenir ban, et, ce
qui le tient, ctest son programme. Ce qui le contraint & agir, ce sont les dé-
cisions que les communistes ont prises. Et la, régne la plus stricte discipline.
12, on ne peut rien changer, ou bien on sera exclu ou sanctionné..." (Jan Appel)

. Ce§ quglques rapides indications permettront de dépasser tous lés faux
proces faits a }a gauche communiste et draller i lressentiel : quty a-t-il de
nouveau, droriginal et de durable dans sa pratique et ses conceptions ?

LE KAPD, EXPRESSION
D'UNE NOUVELLE PERIODE

Le soubassement théorique des positions du '

naissance du caractere nouveau de la période ouverggﬁgérci:s;rgészgzdgiir::con-
diale : période de guerres, de crises et de révolutions. Ia décadence du ca ggn-
1isme ntest paS\defigie, corme on le croit trop souvent, comme simple sta Et'a-
mais comme une ere ou "le caractere de lutte de classe de Llvéconomie elleggémlon’
se réaffirme de maniere dix fois plus accentuée qued 1eépoque de la floraisonﬁ
La vision qui ressort de ces textes est la suivante : déclin du systeme ne si )
gnifie pas fin des oscillations cycliques et impossibilité pour le capital de-
se redresser. De fait, "le capital se reconstruit lui-m8me, sauve Son profit,
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mais aux dépens de la productivité. Le capital reconstruit son pouvoir en dé-
truisant ltéconomie®, On a 13 wne intuition imprécise mais profonde du carac-
tére essentiel de la crise historique. Tentons de la préciser : la sauvegarde
du capital exige, face & la saturation des marchés et & leintensification de la
concurrence qui en découle, des frais improductifs gigantesques et croissants,
De ce fait, les progres de productivité sont annulés par 1ltaugmentation cancé-
rique du temps de travail socialement nécessaire au maintien des conditions de
repr<)>duct:‘|.on du capital (armement, guerres, bureaucratie, secteur tertiaire,
etc.).

Mais lsapport de la "gauche!, ce ntest pas son analyse de la décadence,
qui reste floue comme celle de 1+IC dans son ensemble. Gtest sa volonté achar-
née de tirer toutes les conséquences du changement du cours historique. Les pro-
létaires qui se groupent dans la gauche du KPD, puis dans le KAPD, sont eux-mé-
mes un produit de la rupture brutale de 1914. Ie réformisme nsest plus, pour eux,
en discussion, il est mort. la pratique sociale-démocrate ntest donc pas un
choix "tactique" possible parmi drautres, mais une erience deja: faite, néces~
Saire en son temps, mais qui a demontrs clairement, & ltheure de la guerre impé-
rialiste et de la révolution, son incompatibilité complete avec les conditions
et les tiches nouvelles.

Les fractions ouvriéres qui commencent, des la reprise de lteffervescence
dans la classe en 1916, & avancer le mot drordre : "Sortez des syndicats ", sratw.
taguent sans crainte 4 des organes consacrés, forgés au cours de décennies de lut-
te. Ce qui leur domne cette audace inoufe, ctest que ces groupes né considerent
nullement les mstitutiors héritées du passé en fonction de ce gutelles représen-
tent dans la conscience mystifiée de ltensemble des travailleurs -—pas plus qut
ils ne determinent la nature de celles=ci en les contemplant dans le miroir aux
alouettes des possibilités "tactiques" qurelles offrent., Ovest 13 le subjectivisw
me "réaliste” de gangs qui veulent concurrencer la social-démocratie sur son terw-
rain et non la méthode matérialiste du prolétariat révolutionnaire. Ies délégués
qui, au IeT congres du KPD, préconisent unanimement la destruction des syndicats
et 2 une trés forte majorité le refus de participer aux élections (sur ce dernier
point malgré leopposition de Rosa Luxembourg), le font parce queils ont vécu di-
rectement la fonction contre-révolutionnaire de ces organes, Poussés par une pro=
fonde conscience de classe, mille fois plus profonde que les arguties "léninistes®
sur la question, ils parviemnent dremblée au noeud du probléme syndical. DES ORm
GANES CONSTITUES POUR S¢AMENAGER UNE PLACE DANS LE SYSTEME SONT INUTILISABLES
POUR 1E DETRUIRE, LA CLASSE REVOLUTIONNAIRE NE PEUT REPRENDRE LES OUTILS DE LA
C(J‘II-ASSE-EN?OI (5). "LE PROLETARIAT NE DOIT S+ORGANTSER QU¢EN VUE DE LA REVOLUTION®

an Appel .

, "n se construit des syndicats pour un but bien déterminé : seinstaller &
leintérieur de lsordre capitaliste. Alors, quand les communistes croient (queon
peut utiliser) ces organes qui sont incapables de conduire des luttes révolutione-
haires.,. ils sont dans lterreur.," (Jan Appel) '

.On a Coutume de citer ironiquement les attaques du KAPD contre les "chefs"
pour démontrer son prétendu™infantilisme". Au lieu draller au~delh de ce queil y
a de confus dans les formulations pour découvrir ce quril y a de profond dans le
noyau de leur pensée, on ironise sur des phrases maladroites, Seules les mauvaie
Ses causes procedent de la sorte. En fait, contrairement & ceux qui ne projettent
que lgur propre superficialité sur les textes, la gauche allemande parvient & une
compréhension des phénoméne de la bureaucratie qui échappera complétement a 1¢IC
(sauf trés partiellement & la gauche italienne). Alors que les léninistes usent

e B e
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leur lance déclamatoire contre la "bureaucratie®, les directions réformistes
qui "trahissent", ™e tiennent pas leurs engagements®, an trouve chez la gau-
che communiste lvidée que les bureaucrates ne sont pas la cause de la pourri-
ture des syndicats, mais le produit. Ce ne sont pas les chefs "réformistest

queil faut détruire, mais les organes qui les sécretent et les sélectiomnent
inévitablement.

"Te vieux mouvement ouvrier avait besoin drune union des travail-
leurs. On choisissait des hommes de confiance, des travailleurs capables de né-
gocier avec les patrons... CtEST A DE TELLES ORGANISATIONS QUE TIENNENT LES
CHEFS. ILS EXISTENT GRACE A ELLES." (Jan APPEL)

Période historique, tiches objectives, fonction, organes, "chefs",
Voild la suite organique que reconnalt implicitement dans tous ses textes la
"gauche". Derriére la question des "chefs", se profile, a4 chacune de ces pages
brilantes, la question des tfches du prolétariat et non une question "morale',
comme 1tont raconté tant de falsificateurs, eux~mémes décidément bien obsédés

par ce faux probleme.

Crest 1a méme vision historique matérialiste qui éclaire lrantipar=
lementarisme du KAPD, Ltopposition 3 1végard de la démocratie électorale nrest
en aucune fagon un principe abstrait mais une nécessité pratique lide 3 la pé-
riode. "Exhorter dans la période de décadence du capitalisme le prolét ariat i
participer aux élections, cela signifie nourrir chez lui leillusion que la crise
pourrait Stre dépassée par des moyens parlementaires.”" Voila qui devrait suffire
3 faire taire les nombreux faussaires qui ont amalgamé la position antiparlemen-
taire du KAPD & leabstentionnisme principiel de ltanarchisme.

Mais si le rejet des tactiques réformistes & leheure de la révolution
est le trait le plus saillant des textes de la gauche, il ne représente que
la partie la plus visible drun ensemble de conceptions qui tendent vers une co-
hérence. Il est clair, en particulier pour le KAPD, que le changement général
des thches prolétariemnes implique également une remise en question des notions
traditionnelles concernant la fonction et la nature du parti (6).

- Avec la tache de "syins?aller au sein de lrordre bourgeois", dispa-
ralt également le type de parti qui lui était adapté : le parti "politique"
classique, dont la fonction etait de gagner une représentation parlementaire
et de gagner les masses. Les notions de parti réformiste et de parti "de masse'
se completent. Pour imposer a la bourgecisie une place au mouvement ouvrier, &
1eépoque du-capitalisme ascendant, il fallait recruter des "électeurs" et des
nadhérents". Car crest ainsi que se présente la classe lorsqueelle ne peut tre
révolutionnalire. Eogr.rgcguter €lecteurs et adhérents, il fallait disposer drune
tribune, drune crédibilite politique nationale. Tout se tient et la gauche qui
Je comprend bien, rejette le "parti de masse" (7) : "Nous disons : un parti de
masse, Créé selon le principe tfaisons entrer le plus de monde possible, apres
¢a nous taperons sur tout cela pour que cela fasse un parti en régle deun point
de vue révolutionnaire sous la pression des rossées de la directiont, nous di-
sons qurun tel parti ... porte en lui, dans toute sa structure, la plus grande
chance de faillir." (Schwab)

Ce ntest plus dwun centre de manoeuvre dans la sphere des alliances
et des pratiques interc1a§sistes,-appuyé sur une masse de socialistes du diman-
che dont a besoin le prolétariat. Parce queils sont le fruit deun mirissement
révolutionnaire au sein de la classe, et non un rassemblement de petits stra-
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teéges 3 1lvéchine souple, les communistes de gauche répliquent hautement au fron-
tisme de 11IC ces fortes paroles brillantes de réalité et dractualité :

113 méthode de la lettre ouverte est impossible et non dialectique.
Crest-une méthode par laquelle on veut attirer a soi les masses telles qurelles
sont ... en transigeant avec les pensées qutelles se font, On dit, il est vrai,
dans une phrase conclusive : tNous savons blen que cela ne colle pas, mais nous
exigeonst, etc, Les masses ne comprennent pas cette contradiction, mais elles
savent que cela ne va pas. Ou bien, si elles sont encore aveugles, elles se di=-
sent : ®Bon, si les communistes eux-mémes disent queon doit demander cela,
crest que ¢a irar..." (Jan Appel)

Fronts uniques, lettres ouvertes, mises au pied du mur, négociations
pour des pseudo=gouvernements ouvriers sont des manigances extérieures a la
classe, Ces combines sont lraliment de véritables rackets, pour reprendre lrex-
pression de*Invariance", cliques dont 1lrobjectif est de "compter leurs menbres
comme des idiots ou des nombres morts" (Rithle). Ie KAPD, lui, est une partie de
1la classe qui agit au sein de la classe, Crest pourquoi il repousse par toutes
les fibres de son corps lrescroquerie qui consiste a encourager les illusions
des ouvriers pour mieux les appater. La logique du frontisme, ctest un parti de
thésaurisateurs qui accumulent les ouvriers comme des "chiffres inertes". lLa
classe ne se livre pas a de tels petits jeux "pédagogiques" avec elle-méme.

Pour le KAPD, le parti ntest pas un état-major qui se distingue par
sa finesse tactique. I1 est avant tout lvorganisation de ceux gui défendent le
but communiste au sein du mouvement :-"Nous avons la tache non de lancer les
mots dtordre de la lutte quotidienne ... ces mots drordre doivent &tre posés
par les masses ouvrieéres dans les entreprises... Nous ne repoussons pas le com-
bat quotidien, mais dans ce combat, nous nous mettons en avant des masses, nous
leur montrons toujours le chemin, le grand but du communisme." (Meyer)

le KAPD, cela va de soi, ntexcluait pas de prendre en tant que parti
les initiatives nécessaires (soutien direct & la Russie soviétique par le sabow-
tage, par exemple). Mais tout en refusant une conception purement propagandiste
de lravant-garde, il considérait que la fonction principale pour laquelle il
existait était la défense du communisme et non celle de telle particularité cir-
constancielle du développement du mouvement. "Le parti communiste ne peut pas
déclencher les luttes; il ne peut pas, non plus, refuser le combat. I1 ne peut
obtenir, & la longue, la direction des luttes que seil oppose a toutes les il-
lusions des masses la pleine clarté du but et des méthodes de lutte."

o Contrairement aux racoleurs du VKPD, les communistes de gauche re-

Joignent les bolcheviks de la meilleure période dans la conviction que le r8le
du parti est de swopposer aux illusions des "masses", quitte i stisoler tempo-
rairement, Au-dela de ses aspects indéniablement volontaristes, voila ce queil
Y a de profond dans leattitude du KAPD. "Le prolétariat aujourdshui encore nous

insulte, Mais si la situation se développe et mfirit, alors le prolétariat ...
recomnait la voie,l"

On le voit, ctest véritablement vers une conception deensemble des
moyens propres a la révolution prolétarienne que storiente la gauche. On nous
opposera que nous avons cholsi nos citations et les avons relides nous—mémes,
alors que tout cela apparalt de fagon éparse dans les textes. Mais précisément,
nous avons tenu a dégager la cohérence sous=jacente, Ctest elle qui est essen-
tielle, car elle préfigure, dans ses balbutiements, 1tavenir du mouvement.
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Crest justement parce que nous reconnaissons toute son importance et
sa richesse, que nous pouvons tenter deen faire une critique féconde. Contraire-
ment 3 ceux qui strattardent complaisamment sur la confusion, inévitable & 1lré-
poque, ou sur les erreurs superficielles, les maladresses, nous voulons ala
fois apprécier ce moment de la résurgence du mouvement prolétarien et en tracer
toutes les limites, toutes les tendances inachevées. Crest ainsi que la révolu-
tion procéde & leégard de son passé. Toute autre attitude est scolastique.

ELEMENTS POUR UNE CRITIQUE
DE LA GAUCHE

"Si la destruction des syndicats ... ne stest pas montrée jusquoici
assez violente, ctest parce gue le début de la révolution prit un caractere
plus politique quréconomique." (Meyer)

Ce diagnostic cerne peut-étre lraspect fondamental de la révolution
allemande., La maturation du mouvement élémen@aire de la classe ouvriére, qui
donne déja des signes de révolte contre le réformisme au moment ol son apogée

"tire a4 sa fin ~=cette maturation est brutalement interrompue avec la guerre mon=-
diale. Ia révolution russe de 1905, les premiéres greéves sauvages, la lente et
confuse cristallisation drune gauche dans la II® Internationale ne sont que des
tout premiers signes deune remise a lrordre du jour de la révolution, qui nrau-
ra pas le temps de bouleverser en profondeur li€tre de la classe. Le prolétariat
se trouve brutalement projeté, en 1914, dans une nouvelle période historique,
avant méme que sa propre expérience pit dégager les nécessités nouvelles qui
svimposent,

Ce nrest pas tout. Bien qurelle constitue, dans son essence, une
continua tion de Jréconomie, la guerre se présente, en grande partie, aux yeux
des ouvriers, comme une question politique, au sens étroit du terme. Avant mé@me
que le prolétariat allemand ait pu tirer 3 fond les conséquences de la crise
sociale du systeme, il est contraint de réagir de fagon politique aux problemes
de la guerre, de la paix, de lsempire, etc.

Cette 9onjonction drune entrée soudaine dans la nouvelle période et
dsune Trupture con oncturgl}e eptre mouvement politique et social a pour effet
de briser le proces drunification de la classe. Letéclosion de la révolte matéw
rielle nra pas eu le temps dg prendre forme. Dwvune part, le ciment social qui

ermet de souder en une unité les différentes fractions de la classe fait dé-
Faut. Drautre part, le passage a la classe révolutionnaire est brisé, parce
que manque le ferment decisif qui réveille les couches les plus arriérées de
1eur torpeur, défait les habitudes corporatistes et localistes. La misére de
1 shiver "rutabaga"'de 1917, le rdie policier des. syndicats, et m8me la failli-
te de la sociale-démocratie sont pergus par leimmense arriere-zarde de la clas-
se comme des conséquences temporaires deun phénomene précis : la guerre. Le
désir le plus profond, crest la paix et le retour aux conditions de lvére pré-
cédente. Drou leécrasante inertie qui frappe tous ceux qui e€tudient la révolu-
tion avortée de 1918 (8). On ne faitplus confiance aux sociaux-démocrates pour
finir la guerre, mais on pense qurune fois rétablie la stabilité sociale, ils
pourront rejouer leur rGle. Drolu le slogan :"Liebnecht ministre de la guerre ;
Scheidemann, ministre des affaires sociales".

De 14 provient la profcnde scission qui 1ézarde la classe. Deun cdté,

&
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les éléments radicalisés (nouvelle génération neayant pas connu la prospérité,
chOmeurs, etc,) ; de lrtautre, une lourde masse retenue par un conservatisme nos-
talgique dont 1texper:|.ence nea pas eu le temps de saper les bases. Ltensemble
de la classe trouve ltexpression de ses aspirations dans le socialisme i ndé=
pendant® (USPD, puis VKPD). Comme lta bien vu Invariance dans son étude sur le
KAPD, "les connmm:.stes de gauche se retrouvent en 1919 en dehors du parti que
ils avaient créé, Cela voulait dire quuls_n vétaient pas 1lvélément déterminant,
dirigeant. Ils n'ava.lent plus 1|avantage...

Ia 'l‘.raged:l.e de la gauche est celle du mouvement de 1a classe dont
elle est 1ravan't-garde sécrétée par la lutte révolutionnaire, mouvement qui
svest trouvé J.ncapable pratiquement et théoriquement de poursuivre sa radica-
]isatlon au deld du cadre des phenomenes politiques qm avaient déclenché la
révolution, et donc de se hisser a la hauteur de ses 'ba.ches hJ.storJ.ques. Ie

KAPD tend vers une définition theomque globale de 1a révolution 3 notre epoque,
mais il s succombe parce que la classe dans son ensemble ne parvient pas a se dé-
gager de leépoque précédente. lLe prolétariat ntest pas mir pour, en unifiant
lutte économique et politique, stunifier lui-méme et sraffirmer comme classe
révolutionnaire, destructrice du capital.

Lorsquren 1922-23, stapprofondit la crise sociale qui frappe 1ltAlle-
magne et 1oquuneni‘:m apparailt dans toute sa nudité la putréfaction du capita-
lisme lui-méme (1es ouvr:n.ers désertent les syndicats), il est trop tard. le
cours s vest inversé a leéchelle mond:l.ale et en Allemagne, 1a contre-révolution
a écrasé les fractions les plus avancées, pénétré la classe par 1e VKPD, isolé
la gauche qui se decompose sous des pressions volontaristes et désespérées. le
proletanat est définitivement cloué sur le terrain du capital.la combativité
ouvriere nty changera rien. La suite du mouvement ouvrier allemand ne sera plus
pour des décennies, qutune nuit sans fin.

On peut donc situer la gauche comme un moment inachevé deun sur-
gissement de la classe gui tente, avant dtetre résorbée par ar leinvolution . du
mouvement,de deftn.n:.r les moyens de la . révolution prolétarienne, a lvépogue de
la crise hn.st.orlgue du cagl’cahsme. "Dés que le mouvement ouvrier est def:Ln:Lt:_..
vement ramené sur une orb:.te bourgeo:Lse, les communistes de gauche se preSen..
tent comme les rescapés dsune révolution avortée en période de contre-révolu-
tion. Sectarisme, dissolution et pétrification idéologique deviennent alors
inévitables.

les erreurs fondamentales du courant expriment leimpasse ou i1 se
trouve. Volontarisme, amseillisme, uSinisme ne sont trop souvent considérés
que comme une simple addition de déviations idéalistes. En fait, nous pensons
qurils recouvrent surtout un dénominateur commun qui est la-recherche désespé-
rée drun moyen de renverser le cours contre-révolutionnaire.

Le KAPD parvient a une profonde intuition de la nature de ce cours
et de la barbarie de la période qui srouvre. le capital peut se relever "pour
des années, sinon des dizaines dvannées sur les cadavres des proletalres“ Une
défaite irrémédiable du prolétariat signifierait la possibilité pour le systé=-

me de prolonger son agonie. Il faut donc "rendre impossible le relévement du
capitalisme”,

Ce volontarisme & contre-courant conduit la gauche a affirmer unila-
téralement le proleta:r:l.at tel quril se présente en perlode de reflux : ENFERME

DANS LeUSINE. La tfche de 1sAAU est définie comme "la révolution dans leentre-~
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prise®, Au lieu de considérer LES USINES comme autant de points de départ
drun processus drunification qui tend a briser ces cadres capitalistes, -
LvUSINE ISOLEE devient le lieu 1nst1tut10nnallse de leunification., Le passage
3 la classe révolutionnaire apparailt ainsi comme le résultat drune simple ad-
dition de formes "purement prolétariennes" que sont les organisations drentre-
prise, Tout le mouvement qui va des usines 3 la société est nié.(9)

La théorisation de la division de la classe en entreprises braque
la pensée des communistes de gauche sur la question de la forme drorganisation
qui y correspond (dwou 1e caractere superfic1e1 de certaines de leurs critiques
contre les syndicats, accuses deétre structures par métiers et non par entre-
prises). Elle les entralne, de plus, a des positions voloptarlstes, selon les=
quelles ce serait 3 1ravantegarde de "créer les formes" "créer un cadre qui
puisse accueillir le prolétariath , etec,

On a la lvembryon de ce qui distinguera les sectes consellllstes
Alors que pour les léninistes, la t@che est drorganiser les ouvriers a travers
le parti, pour les conseillistes elle deviendra de montrer aux ouvriers quel-
les formes il faut, pour éviter de tomber entre les mains des léninistes. Dans
~ les deux cas, les communistes sont les 'organisateurs" de la classe.

" vorganisation d:entreprlse est la garantle () que la victoire
aboutisse a la dictature du proletarlat et non pas a la dictature de quelques
chefs de parti et de leurs cliques."

Leorgane devient le but —— et le but communiste dlSparalt parce que
toute apologie de 1'1nst1tutlonnallsat10n dwun organe quelConque géle le déve-
loppement du contenu du mouvement, Fétichisme du parti ou fétichisme du conseil
ne rev1ennen£7§fﬁ§_5ransformer des moments de la revolutlon en son point final.
Poussés i leurs consequences ultlmes, ils sont contre-révolutiommaires. Ia 1ut—
te de classe crée les organes necessalres et il serait absurde pour les révo-
lutionnaires de ne pas en reconnaitre 1la nécessité., Mais la forme n-est queun
moment deun contenu qui la dépasse. les révolutionnaires ont pour tache spéci-
fique de défendre le contenu.

Affirmation désespérée drorganes destinés de par leur "structure"
méme, & offrir au prolétariat de renverser le cours contre-révolutionnaire.
Repli sur lrentreprise pour tenter dey trouver 1+étre de la classe revolutlon-
naire face au Capital qui domine sur la scene pollthue ; au moment meme ou la
gauche parvient a exprimer la révolution, elle est déja en | train dratre h_ppee
par la contre-revolutlon.

Plus grave encore, le conseillisme meéne déja a la théorisation de
1nautogest10n comme force du communisme : "lrorganisation drentreprise est le
'debut de la forme communiste et devient le fondement de la SQC1ete communiste
a venir",

Comme 1lta bien vu Invariance, crest par réaction 3 la mystification
démocratique inter-classiste a lvextérieur de lrusine, que le KAPD s+ obnubile
sur la recherche de garanties dans la démocratie au sein de leusine, Airnsi,
alors que le comrynisme signifie destruction du cadre de lventreprise, dans la
pensée conseilliste, ce cadre juridique qui est le lieu de la logique intime
du capital devient la forme de la société future. Au lieu de considérer les
conseils et les usines comme des formes tran51t01res de regroupement de la
classe, dont la classe tend immédiatement & faire éclater les limites, au fur
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et 3 mesure queelle se nie —- les conseillistes en font leessence de la révolu-
tion. Leridentification, par Meier, par exemple des "organes de destruction du
capitalisme" avec les "organes du communisme" revient a identifier proletariat
et commmisme, ctest i dire 3 perpetuer le prolétariat. Crest de cette grossiere
erreur que procedent les théories de la "“gestion ouvriere", des “bons de tra-

vail® et toutes les idéologies ouvriéristes, proudhoniemnes qui ont refleuri
depuis,

USPD : Parti social=démocrate indépendant

KPD : Parti communiste allemand fondé en 1918 (décembre)

KAPD : Parti ouvrier communiste dtAllemagne fondé en avril 1920 par la gauche
du KPD .

VKPD : Parti commmiste unifié deAllemagne : fusion en décembre 1920 de la
droite du KPD et de la gauche de 1¢USPD .

AAU : Union générale des travailleurs (organisations drentreprise

NOTES :

(1) : Edité par la "Vieille Taupe®, "Invariance" et "Ia vecchia Talpa". Ecrire au
"Mouvement Commmumniste", G. Dauvé, BP 95 == 94600 Choisy-Le=Roi. .
(2) : Voir en particulier les textes parus dans "La contre-révolution bureaucra~
tique" (10/18).

(3) : Ceci dit, nous ne partageons pas lvappréciation des présentateurs sur ges

- "chefs spartakistes", Il est facile de mettre en évidence leur confusion, mais

ce serait également aisé pour 1+IKD. Tous les courants sont mal définis. Ies
Jeux superficiels qui consistent & isoler & tel moment les positions de courants
instables, mouvants et qui ssinterpénétrent sont, a notre avis académiques.

(4) : Un grand nombre de ces citations sont extraites de discours prononcés i
la tribune du 3% congrés de 1+IC. Les orateurs disposaient de trés peu de temps
ce qui explique le caractére elliptique de leur style.

(5) : La constitution des AAU (organes dans les faits mi-syndicaux) est & no=-
tre avis, une régression par rapport a la clarté atteinte dans ces textes.

(6) : Nous ne traitons ici que de la position du KAPD et non, par exemple de
celle deOtto Rithle, plus tard. ' '

(7) : La question du parti de masse ne se pose pas en termes de nombre : le
KAPD comprenait 40 000 & 50 000 membres et il ntestpasimppssible dsimaginer

un parti mondial qui en regrouperait des millions. Ce qui est en cause, ctest
la vision du parti srappuyant sur le maximum de"adherents® possibles, recru-
tant de fagon souple. Et derriére cela, se profile le refus de lsancienne con-
ception de la classe organisée dans et par le parti. Si toute la classe est com-
mmniste, il ney a plus besoin de parti %i ney a deailleurs plus de classe).Si
la classe ntest pas communiste, alors le parti est une minorité et non 1t8tre

de la classe. La conception du parti avant-garde nrest nullement &litiste. Il
he swagit pas divun groupe deélus qui "sélectionnent! ses membres artificiel-
lement. Ce qui le rend minoritaire, csest le contenu des positions queil défend,
et non un quelconque sectarisme autoconservateur, T

(8) s Voir en particulier lsabsence effarante drinitiatives du prolétariat ber-
linois au cours des journées de janvier 1919,

j : On ne voit souvent que la confu-
sion des chefs (Liebknecht, homme de confiance etc.)., Mais les chefs sont bel
et bien un produit de cette foule passive, ou pas une Voix ne se€ldve pour les

critiquer.

(9) : Dans sa présentation des textes, la tendance Mouvement Communiste=Invas=
riance -met bien en relief lvinadéquation de 1tidéologie "conseilliste", Mais
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- elle tombe du mme coup dans une autre vision unilatérale qui rejette les con-
seils comme "forme depassee" Outre que ce né sont jamais les revues théorigues
mais le prolétariat lui-méme qui dépasse ses formes antérieures, et quren at-
tendant, la plus grande prudence est de rigueur -- on peuwt faire remarquer que
si 1leentreprise isolée est le lieu de parcelllsatlon de la classe, la produc-
tion (1es u51ne35 reste la base sociale & partir de laquelle staffirme la Spé-
Cificité du proletarlat Pour se nier, la classe doit staffirmer. En refusant
fort justement le fétichisme des conseils, on tombe dans wn fetichisme anti-
conseils qui, sous le prétexte valable de relativiser les formes, finit par
les nier, m@me comme moments nécessaires . Qn transfrme la négation du prolé-
tariat en un concept métaphysique abstrait (dissolution immédiate). Cette con-
ception est ltaboutissement logique des aberrations sur la "classe universel-
le", Nous y reviendrons.

Hembé,



60

A PROPOS

Nous avans regu du "Mouvement
Communiste" une proposition de nous as-
socier au "Comité pour la vérité sur les
emprisonnés de Barcelone!, I1 svagit de
militants espagnols influences, semble~t-
il, par les idees de ltultra—gauche', qui.
ont été arretés i la suite deune série de
hold-up destinés & financer leurs acti- -
vités, Trois deentre eux risquent la pei-
ne de mort.

I1 va de soi que les révolution-

naires se doivent, dans la mesure du pos-
sible, une aide -mate‘rie;u;e et juridique,
dans ce cas comme en général. Nous avons
donc clairement indiqué au M.C. que de

ce cHté, toute proposition serait prise
en considération.

Par contre, nous refusons ca-
tégoriquement : 1) de participer & un
quelconque "comité" avec des bourgeois
libéraux & la Vidal-Naquet 2) de cau=
tiomner politiquement le choix qui a été
fait par ces camarades de se lancer dans
des expropriations ~= choix ,que nous es-
timons, d'un point de vue révolutionnai-
re et non "moral", entiérement FAUX.

(1a solidarité consiste parfois & dénon-
cer les erreurs-pour €viter que drautres
les commettent) 3) de nous associer au
verbiage irresponsable dont Ie M.C, en-
toure cette lamentable affaire(l).

Nous voulons nous expliquer ra-
pidement sur ces points,

DES EMPRISONNES
DE BARCELONE

Comités unitaires :

frontisme -

I1 est stupéfiant de voir le
M.C. qui pourfend avec tant drironie touw
te organisation permanente des révolution-
naires participer i la mise en place dwun
"comité' large et ouvert, sur une question
OuU, par principe, aucune démarcation de
classe nvest possible : 1la "répression",
Ie M.C. peut tourner autour du pot tant
quril veut : cels srappelle du FRONTISME,
Du tout petit-frontisme, mais du frontis-
me quand méme,

, De deux choses lrune. Ou bien ce
comité regroupe les gens sur une platefor-
e de classe, auguel cas ce ntest pas un
"comité pour la vérité sur les emprisan.
nes de Barcelone", mais un regroupement
de révolutionnaires qui se présente hypo-
critement sous wne étiquette frauduleuse -
ou bien il regroupe TOUS ceux qui, pour
une raison ou une autre, veulent éviter
la condamation de’ ces militamts : curds,
sociaux—démocrates, staliniens, trotskys-
tes, démocrates, etec,

51 tel est 1e cas, crest bien du
principg du "front unique" quril svagit,
Les adhérents peuvent se situer du cdté
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de la révolution ou de la contre-révo-
lution, du prolétariat ou du capital,

peu importe .I1 suffit que sur un "paint
précid ,ils soient dsaccord (en lroccurrence

tent... M

- Que signifie ce "vraiment" ?
Ie M.C. finasse pour ne pas dire ce quril

faire 1a vérité sur les emprisonnés de Barce- sait, crest 3 dire que Si ces gens ne

lone). Peu importe que les curés le fas-
sent par amour du prochain, les démocra-
tes pour endormir les ouvriers avec le
somnifere de la lutte contre le fascis-
me, les "gauchistes" pour pgcher i la
ligne, etc. Ce qui compte, cvest le but
immédiat : associer le maximum de monde
pour tenter de sauver ces camarades.

I1 arrive trés rarement quton
obtienne le résultat immédiat poursuivi.
Mais il arrive toujours que lron renfor-
ce la crédibilité et 1la position des or-
ganisations et tendances bourgeoises avec
qui on svallie. Pour sauver peniblemegt
de temps en temps un militant de la re-
pression,on contribue a renforcer dans
la classe ceux qui demain massacreaont
des millions de proléetaires. Les memes
qui aujourdrhui peuvent bien réclamer
1a vie sauve pour des ouvriers face au
fascisme seront les premiers demain a
réclamer la té&te de ceux qui ne marchent

as dans lvunité "antifasciste®" == COM-
ME ILS LeONT FAIT EN ESPAGNE EN 1936-39.

I1 ne faut pas croire que le
frontisme se présente 3 1lrabord com-
me un accord sur des principes. Au con-
traire,il srintroduit toujours sous le
pasque drune action "circonstancielle',
dfie 2 une situation "particulisére". Les
tendances soi-disant "révolutionnaires"
qui participent a de telles alliances
rennent toujours la peine de preéciser
uselles ne Se font "aacgne illusion"
sur les crapules aux cotes desquelles
olles engagent lraction, qurelles savent
ue les contreurevolutlongaires ne mene-
ront pas tyraiment! leaction. Tout cela
est'bien connu et les trotskystes sont
ooés mattres dans ce genre de justifi-
Cations‘ Maj_S il eS‘t penible de. .lil:e .
sous la plume drune tendance qui, jusqura
pouvel ordre, se reclame de lvantifron=-
tisme de 1Bilan en 1936 des phrases du
genre :
Uon ne doit pas attendre de la
gauche et de lsextréme gauche queelles
aident vraiment des gens qui la combat-

nous défendent pas, ce nrest pas la peine
de srallier ; et que srils nous défendent,
crest parce qurils visent un autre but
que notre défense. Si les défenseurs du
capital défendent des révolutionnaires ce
ntest pas pour les "sauver", mais pour les
amalgamer au "front" de tous les "oppri-
més" du fascisme, pour les noyer dans wn
magma informe queils peuvent contrSler —-
alors que toute action indépendante de
classe leur échappe. Noske réclamait la
libération de Iiebknecht et le libéral
Thiers celle de prolétaires emprisomnnés,

Ie M,C. le sait parfaitement :
toute 1lthistoire du mouvement ouvrier de-
puis le début du siécle démontre que le
peu que la classe ouvriere a cru gagner
dans ce type de fronts, elle lra reperdu
par cent et par mille.: confusion dans
ses propres rangs, Jenforcement des orga-
nes du -capital. La gauche du capital "sou-
tient" les ouvriers victimes du fascisme
pour mieux les fusil ler au nom de lran-
tifascisme, comme les syndicats "soutien-
nent" les luttes pour mieux les tor-
piller (que ce processus soit conscient
ou non, peu importe).

I1 faut bien srentendre. Notre
attitude nrest pas dictée par un principe
pueril de "ne pas se salir les mains®,
Nous nthésitons pas i affirmer queaucun
moyen pratique nrest en soi un tabou, Si
on connalt une "huile¥ et quron peut la
manoceuvrer pour faire pression sur le
tr?bunal, il serail criminel de ne pas le
faire. On peut faire un faux témoignage,
Se debrouiller pour que les journaux bour-
geois parlent drune affaire, soudoyer un
Juge. Face a Lrennemi de classe tous les
mensonges sont possibles.

Mais face & la classe ouvriére,
aucune tromperie, méme implicite, meme
tactiquenrest possible. les maigres ré-
sultats quton Srimagine ainsi atteindre
ne sont rien par rapport au mal profond,
a la mutilation, & la mystification que
la classe se fait 4 elle-méme, Le prolée
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tariat nta pas Udealliés®, elle nra que

sa conscience. Combien encore de guerres
dtEspagne faudra-t-il pour que cette le-
gon soit acquise ?

En soudoyant un juge, ou en'
_achetant un journaliste, on ne trompe
pas la classe. On ne fait qurutiliser la
vénalité de l1la société bourgeoise., Mais
en donnant la moindre illusion que des
forces ennemies pm.ssent aider le prolé-
tariat, on contribue 3 Leabrutissement
- inter-classiste. Qn renforce la crédibi-
1ité de la contre~révolution au sein du
prolétariat.

Un seul exemple demon'brera a
quoi conduit le frontisme. Le comité en
question publie un-texte, visiblement
influencé par le M.C., "sans se proncn—
cer pour-ou contre les theses quril dé-
veloppe'. Ie verra~te—on demain publier
par souci de"Unité" les théses des bou-
chers staliniens du prolétariat ? Et au.
nom de quoi le M.C. pourra:ub-a.l stoppo-
Ser i ce quren toute '"democra'ble S texX-
priment les fusilleurs passes et & venir
du proleta.nat par leintermédiaire de
ce comité qui leur est ouvert ?

I1 ne faubpas confondre la
question du frontisme, (alliance spéci-
fique de tendances bourgeci®s et prolé-
tariennes) avec celle de lrexistence de
tendances bourgeoises et prolétariennes
au sein deorganes unitaires surgis de
la classe, Nous nm.gnorons pas queau
't?ebut Ja révolutiorny les révolution-
naires cOteient quot:.d:l.ennement dans 1r
action et la discussion des staliniens,
des trotskystes) etc, Mais 1) ils ne pas-
sent aucun accord avec eux et 2) ils ne

participent aux organes de la.lutte que

Si, nes dansle feu de la 1u'bte, ils sont
le siege dvune dynamique revolu‘blonnaa.re
qui permet & la classe deéliminer les
tendances du capital, Si cette dynamique
neexiste pas, on entre_dans une coquile-
le vide ou seule la classe adverse peut
dominer,

A propos

des expropriations

Par manque dsinformations, il
nous est impossible de juger de toutes les
circonstances de cette affaire., Cependant,
les éléments fournis par les brochures du
M.C., ainsi que Lvexpérience du mouvement
ouvrier en ce domaine, nous permettent de
prendre position sur le fond de la ques-
tion.

1) La plupart des militants qui
ont été arr8tés nront rompu que tres ré-
cerment avec le stalinisme, le maoisme,
le nationalisme et litanarchisme, Ctest ce
queindique leur blograph::.e, publiée dans
1a brochure du comité ("Gangsters ou ré-

* volutiomnaires ?"). Nous savons drexpéri-

ence que, dans une per.l.ode ou la lutte de
classe ntest pas encore révolutionnaire,
1:evolut10n de groupes. et va.nd:Lv:Ldus est
en général lentey difficile, inégale et
fragile. Lorsquron 1lit que "pour rompre
1visolement (...)s quelques camarades cone
clurent des compromis politiques avec des
groupes militaires, par exemple avec les
nat:_ona.];_stes w étaient nregts 4 passer

a la lutte armee“ et que "ces accords
about::.rent a oublier %’f) les perspectives
antérieures! ~~ on ne peut que constater
quril seagissait au mieux de camarades
confus, storientant de fagon pénible vers
wne vision révolutionnaire, Cautionner: le
fait que de tels groupes encore gangrenés
dractivisme, dropportunisme et deranarchisme
se lancent dans des actions *militairest
-= est, de la part du M.C., de leirres~
ponsabilité pure et simple.

2) Ie M,C. disserte longuement
sur le fait bien connu que les revolutlon..
naires ne peuvent condarmer a priori les
actes dvenq;ropmatlon, les actions m];_-
taires, etc, Mdis avec de telles généra-
1ités, on ne fait pas avancer dsun pouce
le probleme. En dehors dnune situation
pré~insurrectionnelle, ol de toute fagon
la question ne se pose plus en termes de
petits groupes, mais en termes deaction
de classe == en dehors drune telle situae
tion, quien est=il des actes de ce genre ?
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les bolcheviks, mais on oublie que, pour
des résultats financiers moins que medio-
cres, les expropriations ont abouti a
une lamentable crise dans le PSDR, & 1t
arrestation de centaines de nilii;a.r}ts',

4 la montée dans lsorganisation drelé-
ments aventuriers, a une atmosphere de
suspicion généralisée, etc. La fin de
ces misérables entreprises est, pour le
moins, douteuse (Iénine désavouant les
auteurs de hold-up, les initiatives con=
tinuant en dehors de tout coatrGle, la
police en profjtant pour arrgter des mi-
litants ouvriers qui nravaient rien a
voir avec lraffaire, des bolcheviks pris
en train dressayer de changer les ma-
lheureux billetsy etc.) o CES ACTIONS
VOLONTARISTES ENTREPRISES EN PERIODE DE
RECUL NE FIRENT QUtACCENTUER LA DEBANDA-
DE DANS IES RANGS DES REVOLUTIONNATRES.
Quant aux spécialistes de la question
dans le parti bolchevik, il suffit de
citer leurs noms : Krassine, Bogdanov,
Staline... (cf ¥Staline", de Trotsky =~
chapitre IV).

Nous ne pouvons énumérer tou~
tes les raisons pour leSquelleS\ce gene
re drentreprises aboutit régulierement
3 une catastrophe politique et matériel-
le. Contentons-nous de rappeler que le
mouvement ouvrier a @oujours paye ces
tentatives par une répression accrue,
une désorganisation et la venue au pre-
mier rang.dtaventu:dez:s.' Le M.C. croit
peut Stre, dans sa prétention creuse,
Ivoir '"quitté 1la préhistoire de la lut-
te de classe"(Brochure citée page 6),
parce qusil préconise des "groupfas auto=
nomes" ot "chacun (}) est ce qusil (7)
fait". Quant & nous, nous nous réclamons
de certains enseignements\sanglants de
cette préhistoire. Quant a leanarchismme,
11 ne nous impressionne pas plus sous
sa forme moderne que sous sa forme viell-
1otte. Le langage change un peu,-le fOI.ld
reste. Le prolétariat nea que faire drin-
dividualistes, dont le grand probleme
est dedtre "autonomes", de "faire! et
ngtre" en tant queindividus,

St1il est évident que personne
ne peut exclure totalement et a priori

de telles actions, nous disons claire-
ment que, pour sreffectuer, elle récla-
me une telle sorme de conditions et de
précautions minimales qutil nous semble
pratiquement exclu queune telle éventua-
1ité se pose. Or, on peut affirmer qur
aucune de ces conditions nrexistait en
Espagne en 1973.

~ Etant dommé les risques énor-

mes que ces actions font courir, non seu=
lement a ceux qui les commettent, mais a
a tous les militants prolétariens, il
faudrait queelles svimposent comme une
nécessité impérieuse pour survivre (I1
nrest pas vral queil faille réaliser des
hold up en Espagne aujourdrhui pour exis-
ter politiquement, diffuser de la 1itté-
rature, etc.).

-~ Elles ne peuvent &tre le fait

que drune organisation extrémement clai-
re sur la vision communiste,

— I1 faudrait que les éléments
a4 qui de telles t&ches seraient confides
soient totalement débarrassés de tout re-
lent activiste, soient choisis pour leur
absence totale draventurisme, de"gofit®
pour ce type dractiong,etec,

=1 faudrait une organisation
clandestine, cloisomnée, telle que 1lréchec

ne rejaillisse- pas sur lrexistence de
lrorganisation,

. Bref, arest de bien autre chose
que de “groupes autonomes" confus, ou

"chacun est ce queil fait! quril sragirait

Nous ntavons nullement 3 souhaie

ter_que des révolutiomaires se trouvent
un jour dans de pareilles circonstances

qui, outre le danger matériel qurelles im-

pliquent, portent en elles des dangers
imenses de bureaucratisme, de dépérisse-
meni:, de la vie politique, et, ce-qui va
toujours de pair, dropportunisme.

I1 est infiniment peu probable
que lrensemble des conditions qui nous
contraindraient & poser cé probléme, soit
reuni. Quoi queil en soit, il seagirait

drune action excepticnnelle. Avant de bla=-

blater sur des exceptions infimes et peu

o Yy~
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souhmtablqs s il faut rabfcher la re ge.
I1 faut dénoncer les tendances dlssolva.n-
tes chez des elements en pleine évolution.
I1 faut combattire toute rechute dans lrac-
tivisme stérile des tendances qui srorien~
tent vers le commmnisme, I1 faut convaine-
cre les groupes de prolétaires sincéres
ment révolutionnaire§ mais trop enclins

4 vouloir se substituer & lraction de la
classe, QUE LES REVOLUTIONNATRES SONT LI-
MITES DANS LEURS MOYENS PAR LwETAT DE LA
CLASSE DANS SON ENSEMBLE ET QUE NOUS FE-
RONS ET SERONS AVEC LA- CLASSE QU NE FE~
RONS ET NE SERONS RIEN,

le verbiage académique et amaw=
teuriste ("guerre-civile", "violence= be-
soin social®, etc.) a.ccouple a4 lroppor-
tunisme le plus dérisoire nraide . nulle-
ment les groupes de proletalres qui se
forment et svorientent; & travers mille
embfiches, au pr.l.x de mille d:.fflcultes,
vers une compréhension de la révolution.

I1 est facile 4 des phraseurs
de masquer jeur activisme et leur impa-
tience derriére des formules grandioses.
sur le "passage i ljthistoire" (page 6).
I1 est difficile i des petits groupes
de prolétaires révoltés de mener un tra-
vail drapprofondissement qui lie leur
action & celle de toute leur classe ==
et non 3 leur "besoin®" particulier et
instantané.

Au lieu de faire de la 1ittéra-
ture sur 1le"&tre” et le "faire" de cha-
cun, commengons donc par faire bien ce
que nous pouvons faire : éviter la faci-
Lité et contribuer a ce que la classe
dont nous faisons partie surmonte les
difficultés. -

Hembé,

Note :

(1)

"Gengsters ou révolutiomaires"., Ecrire
a Vidal=Naquet 4%, rue du cherche midi,
75006,

"Ia guerre civile en Espagne., I973".
ouvement communiste BP 95, 94600 Cho:_Sy..
le-roi,

e ————— ”
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MARXTSTES, les positions que nous dé~
fendons tentent de synthetaser 1rexpérience
pratique et théorique du prolétariat. Le
fondement obJectlf de ces p081t10ns réside
dans le caractére de la période qui Stou-
Vre avec la premiere guerre mondiale : LA
CRISE HISTORIQUE DU CAPITALISME, LA DECA-
DENCE,

Le prolétariat ne peut plus s vaména-
ger une place au sein du systeme. Il est
contraint de svaffirmer cormme classe révo-
lutionnaire, destructrice du capital. Ct
est la nature m&me de ce mouvement qui
détermine les positions de classe que
nous défendons et qui les relie en un tout
cohérent.

LA REVOLUTION

COMMUNISTE

Le"auto-gestion®, le "contrdle ou-
vrier®; les nationalisations sont des my-
stifications qui ne vont pas dans le sens
de la destruction du rapport capitaliste.
Lle communisme, ctrest la DESTRUCTION DU
SALARIAT ET DE LA PRODUCTION MARCHANDE
(compétition, nations, entreprises) A LoE-
CHELLE MONDIALE.,

Ce bouleversement ne pourra &tre ré=
alisé sans la destruction mondiale de 1tE-
tat bourgeois et la DICTATURE DU PROLETA-
RIAT. Cette dictature sera lroeuvre de la
classe elle-méme, qui, pour se nier, de-
vra svaffirmer en tant que classe unifiée
et consciente, organisée de fagon indépen-
dante (conseils ouvriers).

Dans ce mouvement, la fonction spé-
cifique du PARTI MONULAL qui se constitue=
ra en perlode révolutionnaire nrest ni de
"représenter" la classe, ni de svy substi-
tuer. Ie parti est une fraction du mouve-
ment qui agit en son sein, afin que le
mouvement se hlsse par la praxis a la hau~
teur de ses tfches commmnistes.

LES POSITIONS

DU PROLETARIAT

Les pays dits "soclialistes" sont
des pays caglti:gstes a forme étatiséde,

les gxgg;gggg sont devenus des Qr-

doe ydement, de la classe ouvriw
ere et devront etre détruits par la lutte
de classe,

Toutes les tactiques de "front uni-

' que®, "front antifasciste", etc., consis-

tant & établir des alliances momentanées
entre les travailleurs et des fractions de
la bourgeoisie nvont pu et ne peuvent béné-
ficier qutd la classe dominante, -

Les prétendues "luttes de libération
nationale'nront rien de prolétarien et sont
devenues uniquement des moments de la guerre
entre puissances 1gper1allstes ol les prole—
taires nointerviennent que comme chair a
Canol »

les partis 3001aux=democrates, les
P.C., les groupes “Mgauchistes" ne sont que
des fractions de gauche du capital et le
prolétariat devra les considérer comme tels.

NOTRE FILIATION

Nous nous reclamons, de facgon crlthue,
de la réémergence révolutionnaire des années
1917-1920 qui trouve son expression partielle
dans le ler Congres de 1vInternat10na1e
Communiste (1919) — ainsi que des réactions
proletar1ennes 4 la contre-révolution qui
ont surgi ultérieurement (gauches d1Allemagne
== KAPD ==, dtItalie, de Hollande, de Bulgarle
!Groupe ouvrier! russe, etc,)

Cependant si nous reconnaissons 1vim-
portance des gauches communlstes europeennes,
nous pensons qutil faut depasser leur apport
indispensable, mais Timité, -

NOTRE ACTIVITE

Face a4 la CRISE qui seapprofondit de-
puis la fin de la période de "reconstruct:on"
(1967/1968), nous nous fixons pour tfches :

1) de reprendre leinévitable approfone
dissement théorique qusexige la résurgence
mondiale de la lutte de classe, apres Cine
quante années de contre~révolution.

2) deintervenir de fagon organisée
dans cette reprise de la lutte de classe
et dans le prosessus de cristallisation dsune

- fraction communiste interrationale.
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