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LICENCIEMENTS PAR MILLIERS, CHOMAGE, AUSTERITE

Une seule classe ouvriere!
Un seul combat!

Depuis le mois de janvier, les bobards
racontés par la classe dominante sur la
"bonne santé de 1'économie” et le "bon
moral des Frangais" n'ont cessé d'étre
ouvertement contredits par les faits. Des
faits criants de vérité : le capitalisme est
bel et bien en crise et les bourgeois sont
bien obligés aujourd’hui de le reconnai-
tre. La seule chose que ce systéme capi-
taliste soit capable de faire, ce n'est pas

d'apporter de plus en plus de "prospé-
rité" & l'espéce humaine -comme on
essaie encore de nous le faire croire-,
mais au contraire toujours plus de mi-
sére et de chomage, toujours plus de
barbarie guerriére. Et, pour ceux qui se
révoltent, la répression la plus bestiale,
comme en Algérie ol les récents événe-
ments nous donnent aujourd’hui un
avant-goQt de ce qui arrivera ici lorsque

le prolétariat se soulévera face a I'Etat
bourgeois. Voila le vrai visage du capi-
talisme.

Et le seul moyen qu'ait ce systéme de
"gérer" sa crise, c'est de taper toujours
plus fort sur ceux qu'il exploite : les
salariés, les prolétaires, ceux qui tra-
vaillent pour un toujours plus maigre
salaire et dont c'est pourtant le travail
qui fournit l'essentiel de la richesse so-

ciale. Derriére leurs discours hypocri-
tes, 'Etat et son gouvernement sont,
dans tous les pays, les principaux or-
chestrateurs de ces attaques anti-ouvrie-
res. En France, sous couvert de "réduc-
tion du temps de travail", le gouverne-
ment de la gauche plurielle a réussi a
imposer partout une aggravation des
conditions de travail et des pressions
toujours plus fortes sur les salaires. C'est

ALGERIE

Répression sauvage, misere, corruption
Le vrai visage de I'Etat capitaliste

Loinde lui permettre de circonscrire le
mouvement de protestation qui secoue
le pays depuis deux mois maintenant, la
brutalité de la répression policiere dont
a fait preuve |’Etat algérien, a servi de
catalyseurdlarévolte (1). Ce méconten-
tement a culminé avec la manifestation
monstre du jeudi 14 juin. Celle-ci a
réuni plus d'un million de manifestants
dans les rues d’Alger, venus d'un peu
partout, surtout des régions de 1'Est de
I'Algérie, et pas seulement de Kabylie.
Jamais une telle manifestation ne s’était
produite en Algérie depuis 1962. De
nouveaux affrontements avec les forces
de I’ordre ont alors fait plusieurs morts
etdes centaines de blessés. Les unités de
police anti-émeutes ont chargé avec du
gaz et des canons 3 eau mais surtout
elles ont tiré avec des grenades explosi-
ves et des balles réelles.

Entre avril et mai, il y eiit 52 morts et
1300 blessés, certains d'entre eux arra-
chés des hopitaux par la police pour
paracheyer la répression. Depuis, la ré-
volte a Pris la forme d'un mouvement
telluriqye secouant toute la société alge-
rienne, alternant émeutes et manifesta-
tions massives, surgissant dans lamoin-
dre faille du dispositif policier, d'un
bout 4 l'hutre du pays, débordant large-
ment le¢ cadre de la revendication
berbérophone dans lequel les médias
bourgeois, frangais notamment, aimaient
a nous décrire les événements.

Les raisons de la colére

C'est lamort d’un lycéen tué par balles
dans une caserne de gendarmerie en
Kabylie qui avait mis le feu aux poudres
le 18 avril. On peut d'ailleurs se deman-
der si la "raison politique” de cette pro-
vocation policiére ne réside pas une
nouvelle fois dans les luttes intestines
des fractions de la bourgeoisie algé-
rienne quiravagent les coulisses de 'Etat
depuis des lustres. Quoi qu'il en soit, si
cette explosion de colére a trouvé son
détonateur dans une répression aussi

absurde que barbare, elle se nourrit
essentiellement d'une exaspération so-
ciale qui est 4 son comble, C'est avec
cette phrase terrible que les jeunes dé-
crivent leur existence : “ nous sommes
déja morts ” , dans un pays ou plus de
70 % de la population a moins de 35 ans
et le chomage dépasse largement les
30 %!

"Du travail !" a été la premiére des
revendications des manifestants : “Parmi
les revendications..., l'accés @ un em-
ploi figurait en téte de liste. lls sont de
plus en plus nombreux a réclamer ce
droit. C'est le motif de leur colére ac-
tuelle contre le systéeme”. Ce fléau tou-
che prés du tiers de la population : “ En
hausse de 4 % entre 1997 et 2000, selon
le BIT (Bureau International du Tra-
vail), le taux de chémage est passé de
26,41 a 30,49 % (El Watan 26 juin).

"A bas la misére!" la seconde grande
revendication avec une pénurie qui hante
les régions et s'abat sur les familles a
tout moment : rationnements d'eau po-
table, coupures d'électricité, pénuries
de denrées alimentaires de base, aban-
don des services de santé, caractérisent
la vie quotidienne en Algérie ou des
milliers de pauvres sont transformés en
mendiants jour aprés jour. En 1988, il y
eiit ““ la révolte de la semoule ” 3 cause
d’une brutale augmentation de prix des
denrées de base. Cette révolte, réprimée
par I’armée, fit plus de 500 morts. De-
puis, la population algérienne non-ex-
ploiteuse n'a jamais pu connaitre un
semblant d’espoir de voir son sort s'amé-
liorer. Le PNB par habitant est passé en
dix ans de 3700 a 1600 dollars. Les
couches non-exploiteuses d’ Algérie sont
en train de vivre un processus accéléré
de paupérisation.

"A bas la Hogra !", aura été le troi-
siéme grand cri des manifestants qui,
aprés deux années d'exercice du "provi-
dentiel” Bouteflika, ont vu la corruption
se répandre avec toujours plus de mé-
pris pour les besoins les plus élémentai-
res de la population.

"A bas la répression !" aura été enfin,
le dernier grand cri du ras ie bol de la
société algérienne qui n'en peut plus
d'étouffer sous la botte de l'appareil
militaire et policier, véritable squelette
de I'Etat capitaliste et embrassant dans
une mortelle étreinte la moindre respi-
ration de la vie sociale.

Malgré ces légitimes revendications
un sentiment de détresse déchire tous
les coeurs. Car, malheureusement, aprés
deux mois d'explosion, nous ne voyons
pas pointer dans ce mouvement ne se-
rait- ce que I'embryon d'une affirmation
prolétarienne indépendante, en termes
de conscience et d'organisation, seule
force qui pourrait donner 4 la colére de
1a rue un sens et une perspective.

Les forces en présence

Le régime algérien s'assimile a bien
des égards aux Etats néo-staliniens qui
fleurirent aux quatre coins de la plancte
dans la deuxiéme moitié du 20e siécle et
dont la maison mére, 'URSS, se vautra
a la fin des années 80 dans un océan de
décomposition, d'anarchie politique, de
corruption, de misere sociale, sans que
le prolétariat n'ait pu trouver la force
d'intervenir sur son terrain de maniére
indépendante.

Aujourd’hui, douze ans aprés, la si-
tuation n’a fait qu’empirer. Des années
d’une guerre non déclarée entre le pou-
voir militaire et les islamistes, faisant
plus de 100 000 morts et des milliers de
disparus, a terroris€ une population prise
en otage entre deux blocs armés, utili-
sant une sauvagerie inouie et bien pro-
grammeée.

L’armée, véritable ossature du pou-
voir, aprés avoir fait taire momentané-
ment ses divisions (2), laisse Bouteflika
assumer la responsabilité de la répres-
sion et de l'anarchie. Celui-ci, éniéme
pantinde I'Etat capitaliste algérien, aprés
quinze jours d'un pesant silence, n'a eu
d'autre position que celle d'un zélé ser-

viteur de la bourgeoisie qu'il est : Ap-
pels au calme, a l'unité nationale, etc.

C'est aussi le cas de tous les politiciens
embusqués derriére le bois, attendant le
moment propice pour récupérer le mé-
contentement en faveur d'un "projet
démocratique” susceptible d'alimenter
le crédit politique de I'Etat, méme si ce
ne sera que pour quelques mois de plus.

On ne voit guére plus les islamistes,
d’ailleurs bien intégrés dans les arcanes
du pouvoir officiel. C’est bien une
preuve de plus que cette manifestation
particulierement rétrograde du niveau
de décomposition atteint par la société
bourgeoise, n’étaient qu’une fausse ré-
ponse, fabriquée de toutes pieces (3), a
laterrible dégradation des conditions de
vie de la classe ouvricre et des couches
non-exploiteuses ces 12 demiéres an-
nées.

En avril, on a beaucoup insisté sur les
revendications régionalistes berbéres :
ce serait un mouvement pour la langue
et la culture. Cela a obligé méme un
parti politique, le Rassemblement Cul-
turel Berbeére, a quitter le gouvernement
Bouteflika pour avoir les mains libres
pour “ dénoncer la répression ”. Quant
aTautre parti bourgeois "démocrate", le
Front de Forces Socialistes, il soutient

encore lui, en parfaite complicité avec le
patronat, qui organise les réductions de
remboursements de sécurité sociale, I'at-
taque contre les chdmeurs, les menaces
de plus en plus précises sur les retraites,
etc. -

Jusqu'a présent, c'est par petits pa-
quets que la bourgeoisie et son Etat ont
réussi a faire passer leurs attaques con-
tre les conditions d'existence des prolé-
taires. Ainsi, la mise en place des ac-
cords de RTT et leur cortége d'aggrava-
tion des conditions de vie s'est faite, non
seulement branche par branche mais
méme boite par boite. Dans une entre-
prise "publique” comme la Poste, c'est
ville par ville et méme bureau par bu-
reau qu'on a mis en oeuvre les "réorga-
nisations” liées aux 35 heures. Ce qui
fait que la riposte, malgré le fait qu'elle
n'a épargné aucun secteur, privé comme
public, s'est trouvée d'entrée éparpillée,
saucissonnée et donc impuissante. Ceci
avec l'active complicité des syndicats
qui ont tout fait pour maintenir ces luttes
dans l'isolement.

Mais aujourd'hui la nouvelle plongée
dans la crise économique ne permet plus
a la classe dominante de déguiser ses
attaques derricre de prétendues "mesu-
res sociales", ni de les présenter comme
quelque chose de spécifique, s'attaquant
a tel ou tel "corporatisme" ou "privi-
lege" (1) particulier, ni méme de les
étaler dans le temps. Non. Les annonces
a répétition de "plans sociaux" (hypo-
crite vocable pour désigner les charret-
tes de licenciements) de ces derniers
mois, 4 Danone, AOM-Air Liberté,
Marks & Spencer, Pechiney, Motorola,
Valeo, Moulinex, Bosch, Alsthom, et
derniers en date Philips et Alcatel, ne
sont plus des attaques isolées contre
telle ou telle catégorie ouvriere. C'est
une offensive directe, frontale, avouée,
contre la classe ouvriére toute entiére.
Et cela ne se passe pas seulement en
France mais en méme temps, dans tous
les pays, et notamment dans tous les
pays les plus développés de la planéte.
Plus encore, aujourd’hui, chaque prolé-
taire peut d'ores et déja se douter, méme
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VIE DE L'ORGANISATION

Début mai 2001 s'est tenu le 14e con-
gres du Courant communiste internatio-
nal.

Comme pour toute organisation dans
le mouvement ouvrier, le congrés cons-
titue l'instance supréme du CCIL. C'est
l'occasion par excellence pour tirer un
bilan du travail effectué depuis le précé-
dent congres et tracer les perspectives
de celui a entreprendre pour la période
qui vient.

Ce bilan et ces perspectives ne sont
pas établis en "vase clos". Iis dépendent
étroitement des conditions dans lesquel-
les l'organisation est amenée a faire face
a ses responsabilités, et en premier lieu,
évidemment, du contexte historique
général.

Il appartient donc au Congreés de faire
une analyse du monde actuel, des prin-
cipaux enjeux des événements qui af-
fectent la vie de la société sur le plan de
lasituation économique (dont les marxis-
tes savent qu'elle détermine en derniére
instance tous les autres aspects), de la
vie politique de la classe dominante, et
donc des conflits qui opposent les diffé-
rents secteurs de celle-ci, et enfin sur le
plandelavie de laclasse quiseule esten
mesure de renverser l'ordre existant, le
prolétariat.

Dans l'examen de la situation de ce
dernier, il appartient aux communistes
de se pencher sur I'état et les perspecti-
ves des luttes de classe a l'heure ac-
tuelle, du degré de conscience dans les
masses ouvriéres des enjeux de ces lut-
tes, mais il leur appartient de se pencher
également sur l'état et l'activité des for-
ces communistes existantes qui sontune
partie du prolétariat.

Enfin, et dans ce dernier contexte, le
Congreés se doit d'examiner l'activité de
notre propre organisation et de mettre
en avant des perspectives lui permettant
de faire face a ses responsabilités au sein
de la classe.

Ce sont ces différents points qui seront
abordés dans cet article de présentation
de notre 14e congrés international.

Le monde d'aujourd’hui

Nous avons commencé dans le dernier
numéro de notre journal la publication
de la résolution sur la situation interna-
tionale qui a été adoptée par le congres
et qui synthétisait les différents rapports
qui lui ont été présentés ainsi que la
discussion menée sur ces rapports. En
ce sens, il est inutile de revenir sur
chacun des aspects de la discussion qui
s'est menée sur la situation internatio-
nale. Nous nous contenterons de rappe-
ler le début de cette résolution qui éta-
blit le cadre des enjeux du monde ac-
tuel :

"L’alternative a laquelle I’humanité
est confrontée en ce début du 21°™ sié-
cle estlaméme qu’au début du 20°™ . la
chute dans la barbarie ou le renouveau
de la société par la révolution commu-
niste. Les marxistes révolutionnaires,
qui, durant la période tumultueuse de
1914-1923, insistérent sur ce dilemme
incontournable, auraient pu a peine
imaginer que leurs héritiers politiques
soient encore obligés d’y insister au
début du nouveau millénaire.

En fait, méme la génération des révo-
lutionnaires “ post 68 ” qui a surgi de
lareprisedes luttes prolétariennes apres
la longue période de contre-révolution
commencée durant les années 20, ne
s attendait pas vraiment a ce que le
capitalisme en déclin fiit si habile a
survivre a ses propres contradictions,
comme il I'a prouvé depuis les années
60.

Pour la bourgeoisie, tout ceci est une
preuve de plus que le capitalisme est

Bilan du 14eme Congres du CCI

l'ultime et maintenant la seule forme de
société humaine et que le projet commu-
niste n’a jamais été rien de plus qu’un
réve utopique. La chute du bloc *“ com-
muniste ” en 1989-91 a apporté une
apparence de vérification historique a

cette notion, pierre angulaire néces-

saire de toute l'idéologie bourgeoise.
(..) (Point 1)

Les générations futures regarderont
stirement avec le plus grand mépris les
fausses justifications avancées par la
bourgeoisie au cours de cette décennie;
elles verront certainement cette période
comme une période de cécité, stupidité,
horreur et souffrance sans précédent.
(...)

Aujourd’hui, ce a quoil’humanité doit
faire face n’est pas simplement la pers-
pective de la barbarie : la descente a
déja commencé et elle porte en elle le
danger de saper toute tentative de fu-
ture régénération sociale. Mais la révo-
lution communiste, logiquement le point
culminant de la lutte de la classe ouvriére
contre l'exploitation capitaliste, n’est
pas une utopie, contrairement aux cam-
pagnes de propagande de la classe do-
minante. Cette révolution demeure une
nécessité requise par l’agonie mortelle
du mode de production actuel, et en
méme temps représente une possibilité
concréte, étant donné que la classe
ouvriére n'ani disparu ni été vaincue de
Sfagon décisive.” (Point 2)

En fait, une grande partie de chacun
des documents présentés, discutés et
adoptés pendant le Congres (1) est con-
sacrée & une réfutation des mensonges
que la bourgeoisie déverse aujourd’hui
autant pour se rassurer elle-méme que
pour justifier aux yeux des masses ex-
ploitées la survie de son systéme. Il en
est ainsi parce que les analyses et les
discussions des révolutionnaires sur la
situation & laquelle ils sont confrontés
n'ont pas pour autre objectif que d'aigui-
ser le mieux possible les armes du com-
bat de la classe ouvriére contre le capi-
talisme. Le mouvement ouvrier a appris
depuis longtemps que la plus grande
force du prolétariat est, outre son orga-
nisation, sa conscience, une conscience
qui s'appuie nécessairement sur une pro-
fonde connaissance dumonde qu'il s'agit
de transformer et de l'ennemi qu'il faut
abattre. C'est pour cela que le caractere
combattant des documents soumis au
congres et de ses discussions ne signifie
nullement que notre organisation soit
tombée dans la tentation de se contenter
de l'affirmation de simples slogans dé-
nongant les mensonges bourgeois, au
contraire. La profondeur avec laquelle
les révolutionnaires abordent les ques-
tions est partie intégrante du combat
qu'ils ménent. C'est une constante dans
le mouvement ouvrier depuis plus d'un
siécle et demi mais qui revét a I'heure
actuelle une importance encore plus fon-
damentale. Dans une société entrée en
décadence depuis la premicre guerre
mondiale et qui aujourd'hui est en train
de pourrir sur pied, la classe dominante
est incapable d'engendrer la moindre
pensée sociale cohérente ou rationnelle,
encore moins dotée d'une quelconque
profondeur. Tout ce qu'elle sait faire
c'est de produire une multitude de gad-
gets idéologiques plus superficiels les
uns que les autres, qu'elle présente
évidemment comme des "vérités pro-
fondes" (la "victoire définitive du capi-
talisme sur le communisme”, la Démo-
cratiecomme "valeur supréme”, la "mon-
dialisation, etc.) et qui n'ont méme pas
I'avantage de 'originalité puisque leur
prétendue "nouveauté" se résume a des

(1) Des extraits des rapports présentés au
Congres sont publiés dans la Revue interna-
tionale 106 et suivantes.

habillages différents de vieilles platitu-
des éculées. Mais aussi nulle que soitla
"pensée"” bourgeoise d'aujourd'hui, elle
parvient encore, a grands renforts de
médias, & bourrer le cranes des prolétai-
res, a coloniser leur esprit. En ce sens,
T'effort des communistes pour aller a la
racine des choses n'est pas seulement un
moyen pour comprendre du mieux pos-
sible le monde actuel, il constitue un
contrepoison indispensable face a la ten-
dance a la destruction de la pensée qui
est une des manifestations de la décom-
position dans laquelle s'enfonce la so-
ciété d'ayjourd’hui. C'est pour cela
qu'une des caractéristique majeures des
rapports préparés pour le congres, et qui
correspondait a une décision de l'orga-
nisation, était qu'ils ne se contentaient
d'analyser les trois aspects essentiels de
lasituation mondiale - 1a crise économi-
que, les conflits impérialistes, le rapport
de forces entre prolétariat et bourgeoi-
sie, et donc la perspective de la lutte
prolétarienne - mais qu'ils se penchaient
sur la fagon dont le mouvement ouvrier
avait posé ces questions par le passé.

Une telle démarche était d'autant plus
importante, a I'heure ol commence un
nouveau siécle, que toute une série de
caractéristiques de la situation mondiale
ont été bouleversée au cours de la der-
niére décennie du siecle passé.

A la fin de 1989, le bloc de I'Est s'est
effondré comme un chiteau de cartes
provoquant non seulement une remise
en cause compléte des alignements im-
périalistes qui étaient sortis de Yaltaen
1945 mais aussi un profond recul de la
classe ouvriere confrontée aux formida-
bles campagnes sur "la faillite du com-
munisme”. De tels bouleversements
exigeaient évidemment de la part des
révolutionnaires une actualisation de
leurs analyses, et c'est ce que notre orga-
nisation a fait au fur et & mesure que se
produisaient ces événements. Cepen-
dant, nous avons jugé utile de revenir
encore sur les implications des formida-
bles événements qui se sont déroulés a
la fin de 1989, et particuliérement sur
deux aspects :

- les manifestations des antagonismes
impérialistes dans une situation ou
n'existe plus un partage du monde en
deux blocs comme c'était le cas depuis
la fin de la seconde guerre mondiale ;

- la notion de cours historique & une
époque o, du fait de la disparitions des
blocs, une nouvelle guerre mondiale ne
peut étre a l'ordre du jour.

La plus grande clarté sur ces questions
était d'autant plus indispensable qu'il
existe aujourd’hui sur elles pas mal de
confusion parmi les organisations de la
Gauche communiste. C'est aussi a ce
type de confusions, qui sont en fait des
concessions aux thémes idéologiques
de la bourgeoisie, que répondaient les
rapports et la résolution adoptés par le
congrés. En particulier, ces différents
documents :

- réfutaient l'idée qu'il puisse exister
une "rationalité" économique comme
cause fondamentale des guerres qui se
déchainent a I'heure actuelle (Point 9 de
la résolution) ;

- mettaient en avant que "le cours his-
torique vers des confrontations de clas-
ses massives, ouvert par la vague inter-
nationale de luttes des années 1968-72,
ne s’est pas inversé. La classe ouvriére
a prouvé qu’elle était une barriére con-
tre la guerre mondiale. Et bien que
subsiste le danger que le processus de
décomposition le plus insidieux pour-
rait submerger la classe sans que le
capitalisme ait a lui infliger une défaite
frontale, la classe représente encore un
obstacle historique au plein développe-
ment de la tendance a la barbarie mili-
taire. Plus encore : elle garde encore la

capacité a résister aux effets de la dé-
composition sociale par le développe-
ment de ses luttes et par le renforcement
du sens de son identité et de la solidarité
qui en est la conséquence, ce qui peut
offrir une véritable alternative a
I’atomisation, a la violence
autodestructrice et au désespoir, ca-
ractéristiques de ce systéme pourri.”
(Point 13)

En fait, cette préoccupation d'exami-
ner en détail, et éventuellement de criti-
quer, les analyses de la situation histori-
que présente existant au sein du milieu
politique prolétarien fait partie de l'ef-
fort permanent de notre organisation
pour définir et préciser les responsabili-
tés des groupes révolutionnaires a lI'heure
actuelle, des responsabilités qui vont
évidemment au dela de 'analyse de la
situation.

La responsabilité des groupes
révolutionnaires

Les rapports, résolution et discussions
du congrés ont mis en évidence qu'il
existe aujourd'hui, aprés une décennie
de grandes difficultés dans le dévelop-
pement de la conscience dans la classe
ouvriére, une certaine maturation sou-
terraine de celle-ci.

"La maturation souterrainede la cons-
cience de classe dans le contexte d'un
maintien du cours historique aux af-
frontements de classe, exprimant un
processus deréflexion qui - tout en étant
toujours minoritaire - touche de plus
grands secteurs de la classe et va plus
profond que dans la phase qui a suivi
1989. Les expressions visibles de cette
maturation comprennent :

- la croissance numérique des princi-
pales organisations du milieu proléta-
rien et de leur environnement de sympa-
thisants et de contacts ;

- I'influence croissante de la Gauche
communiste dans le marais, y compris
dans des parties du milieu anarchiste ;

- le potentiel croissant pour la fonda-
tion et le développement de cercles de
discussion prolétariens ;

- certaines expériences de regroupe-
ment minoritaire d'ouvriers combatifs
chez qui les problémes de résistance aux
attaques du capital, mais aussi leslegons
des luttes avant 1989 commencent 4 se
poser ;

- certaines luttes ouvriéres - pour le
moment des exceptions plutét que la
régle - ou l'auto-activité de la classe et
la méfiance envers les syndicats com-
mencent a s'exprimer.” (Résolution sur
les activités du CCI)

Une telle situation confere aux grou-
pes qui se réclament de la Gauche com-
muniste des responsabilités nouvelles.
Le congrés a donc consacré une part
importante de ses travaux a examiner
I'évolution de ces groupes. Il a mis en
évidence une difficulté de ces groupes a
faire face a ces responsabilités. D'une
part, avec l'interruption de la publica-
tion de "Daad en Gedachte" aux Pays-
Bas, il n'existe plus de manifestation
organisée de la branche germano-hol-
landaise de la Gauche communiste (le
courant "conseilliste”). D'autre part, les
courants qui se réclament de la Gauche
italienne (les différents groupes de la
tradition "bordiguiste” qui s'intitulent
tous "Parti communiste international”,
de méme que le Bureau international
pour le Parti révolutionnaire) restent
grandement enfermés ou se replient de
fagon croissante dans le sectarisme,
comme nous I'avions déja mis en évi-
dence il y a deux ans suite a leur refus
d'une prise de position commune face a
la guerre du Kosovo (voir Révolution
internationale n°291).

Pourtant, avec I'apparition actuelle de
nouveaux ¢léments qui se tournent vers
la Gauche communiste, il est important
que celle-ci retrouve pleinement sa tra-
dition dans laquelle elle associait étroi-
tement la plus grande rigueur au niveau
des positions politiques a une attitude
d'ouverture de chacun de ses groupes a
la discussion avec les autres groupes.
C'est la condition pour que ces organi-
sations soient réellement partie prenante
du processus qui s'annonce djun nou-
veau développement de la cohscience
dans le prolétariat.

C'est pour cela que notre résolution
sur la situation internationale inclut les
responsabilités spécifiques de notre pro-
pre organisation dans celles de I'ensem-
ble du courant révolutionnaire
aujourd'hui :

"Les responsabilités auxquelles fait
face la classe ouvriere sont immenses :
rien moins que le sort de ’humanité
entre ses mains. Ceci en conséquence
confére d’immenses responsabilité a la
minorité révolutionnaire, dont la tiche
essentielle dans la période a venir sera :

- d’intervenir au jour le jour dans
les combats de la classe, en insistant sur
la nécessité de la solidarité et de I'impli-
cation du plus grand nombre possible de
travailleurs dans chaque mouvement de
résistance aux attaques du capitalisme ;

- d’expliquer avec tous les
moyens disponibles (presse, brochures,
réunions, etc. ), a la fois en profondeur et
d’une maniére accessible, pourquoi le
capitalisme signifie la banqueroute,
pourquoi toutes ses “ solutions ” - par-
ticuliérement, celles, racoleuses, de la
gauche et des gauchistes —sontdes trom-
peries, et expliquer ce qu’est la véritable
alternative prolétarienne ;

- d’aider les minorités radicales
(groupes de luttes sur les lieux de tra-
vail, cercles de discussion, etc.) dans
leurs efforts a tirer les legons des expe-
riences récentes, a se préparer aux nou-
velles luttes a venir, et en méme temps
renouer les liens avec les traditions his-
toriques du prolétariat ;

- d’intervenir au sein du milieu
politique prolétarien, qui entre dans une
période de croissance significative, en
insistant pour que le milieu agisse
comme un véritable point de référence
pour un débat sérieux et pour une clari-
fication pour tous les ¢léments qui vien-
nent vers lui.

"Le cours historique vers ’affronte-
ment de classe fournit le contexte pour
la formation du parti communiste mon-
dial. Le milieu prolétarien constitue la
matrice du futur parti, mais il n’y a
aucune garantie qu effectivementil ’en-
gendrera. Sans une préparation rigou-
reuse et responsable par les révolution-
naires d’aujourd’hui, le parti sera mort-
né, et les conflits massifs de classe vers
lesquels nous nous dirigeons ne fran-
chiront pas ce pas essentiel : de la ré-
volte a la révolution.” (Point 15)

Le congres a estimé que, pour sa part,
notre organisation pouvait tirer un bilan
positif dans I'accomplissement de ces
responsabilités au cours de la période
passée. Cependant, il a conclu que le
CCI, conscientqu'il est soumis, al'image
de I'ensemble de 1a classe, a la pression

" délétere de la décomposition croissante

de la société, devait maintenir toute sa
vigilance face aux différentes manifes-
tations de cette pression, tant au plan de
ses efforts dans le domaine de I'élabora-
tion de ses analyses et positions politi-
ques que de sa vie organisationnelle.
Plus qu'a toutes les autres périodes du
passé, le combat pour la construction de
I'organisation communiste, instrument
indispensable de la lutte révolutionnaire
du prolétariat, est un combat permanent
et de tous les jours.
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RESOLUTION SUR LA SITUATION INTERNATIONALE

Avec cette partie consacrée aux
tensions impérialistes, nous
poursuivons la publication de la
résolution sur la situation
internationale adoptée au XiVe
congrés du CCl. Depuis sa
rédaction, la perspective
d'aggravation du chaos et des
tensions guerriéres qu'elle met
en avant se trouve encore
confirmée en différents lieux de
laplanéte : auMoyen-Orient, dans
les Balkans, en Irlande...

5. Audébutdesannées 1990 lesmédias
nous annongaient que la disparition de
la surface du globe des régimes stali-
niens fauteurs de guerre dits “ commu-
nistes ” inaugurerait une nouvelle ére
de paix, puisque le capitalisme, dans sa
forme démocratique, avait depuis long-
temps cessé d’étre impérialiste. Cette
idéologie a été ensuite combinée avec le
mythe de la mondialisation, en arguant
que les rivalités entre nations relevaient
désormais du passé.

11 est vrai que 1’effondrement du bloc
de I’est et I’éclatement de son homolo-
gue occidental qui s'en est suivi, ont
supprimé une condition fondamentale
pour la guerre mondiale, si on laisse de
coté la question de savoir si les condi-
tions sociales préalables pour un tel
conflit existaient. Mais ce développe-
ment n’a en rien changé la réalité essen-
tielle que les Etats-Nations capitalistes
ne peuvent pas dépasser le stade de leur
lutte sans merci pour dominer le monde.
En fait, la fragmentation des structures
et de la discipline des anciens blocs a
libéré les rivalités entre nations a une
échelle sans précédent, entrainant un
combat de plus en plus chaotique, cha-
cun pour soi, des plus grandes puissan-
ces mondiales jusqu’aux plus petits sei-
gneurs de la guerre locaux. Ceciaprisla
forme d’un nombre de plus en plus
grand de guerres locales et régionales,
autour desquelles les grandes puissan-
ces continuent d’avancer leurs pions.

6. Depuis le début, les Etats-Unis,
comme gendarme du monde, ont re-
connu le danger de cette nouvelle ten-
dance et ont pris des mesures immédia-
tes pour la contrecarrer. Ce fut la signi-
fication essentielle de la guerre du Golfe
en 1991, qui a été un immense déploie-
ment delasupériorité militaire des Etats-
Unis, non pas d’abord et avant tout
dirigé contre ’Irak de Saddam Hussein,
mais destiné a intimider les grandes
puissances rivales des Etats-Unis pour
les soumettre a leur autorité. Mais bien
que les Etats-Unis aient temporairement
réussi a renforcer leur leadership mon-
dial en obligeant les autres puissances &
participgr  leur coalition anti-Saddam,
on peut| juger du succés réel de leurs
efforts ¢n constatant que dix ans apres,
ils sont encore obligés d’utiliser la tac-
tique dy bombardement de 1’Irak, et
chaque fois qu’ils le font, ils sont de plus
en butte aux critiques de la majorité de
leurs alliés. De méme, ils ont été con-
traints 3,de semblables déploiements de
forces dpns d’autres zones de conflit, en
particulier dans les Balkans.

Tout au long de la derniére décennie,
la supériorité militaire des Etats-Unis
s’est montrée complétement incapable
d’arréter le développement centrifuge
des rivalités inter-impérialistes. Au lieu
du nouvel ordre mondial dirigé par les
Etats-Unis, que lui avait promis son
pére, lenouveau président Bush est con-
fronté & un désordre militaire croissant,
avec une prolifération de guerres sur
toute la planéte :

- dans les Balkans, qui, malgré
les interventions massives en 1996 et
1999, dirigées par les Etats-Unis, res-
tent un échiquier de la tension entre les
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grandes puissances et leurs agents lo-
caux ; en 2001, dans le Kosovo “paci-
fi¢”, chaque jour le sang coule, et cette
brutale saignée “ethnique” s’étend main-
tenant en Macédoine, avec lamenace de
I’engagement de plusieurs puissances
régionales ;

- auMoyen-Orient oulesaccords
d’Oslo sont maintenant une ruine totale.
L’escalade du conflit armé entre Israél
et les Palestiniens est un coup bas pour
les espoirs des Etats-Unis d’établir la
“Pax americana” dans la région, et four-
nit des opportunités aux autres grandes
puissances qui, de toute fagon, n’ont pas
la moindre capacité d’imposer une al-
ternative a l'ordre américain ;

- en Tchétchénie ou, bien que
bénéficiant du soutien des autres gran-
des puissances qui n’ont aucun désir de
voir la Fédération russe déchirée par
une pléthore de mouvements nationa-
listes, le Kremlin a été incapable de
venir 4 bout de la guerre ;

- en Afganistan, ol les différen-
tes factions musulmanes disputent le
contrble du pays aux Talibans ;

- en Afrique, ou les guerres ne
sont pas que chroniques ou endémi-
ques, depuis 1’ Algérie au nord jusqu’a
I’Angola au Sud, mais se sont aussi
étendues en importance pour devenir de
véritables guerres régionales, entrainant
les armées de bon nombre d’Etats voi-
sins, comme au Congo ;

- en Extréme-Orient, ou des pays
comme la Birmanie ou le Cambodge
continuent d’étre déchirés par des com-
bats internes, et ou la Chine tend de plus
en plus a faire valoir ses droits 3 étre une
puissance régionale majeure ;

- dans le sous-continent indien,
oul’Inde et le Pakistan se menacent 1’un
I’autre en agitant leur panoplie nucléaire
et ou le Sri-lanka est toujours déchiré
par la guerre contre les séparatistes ta-
mouls ;

- en Amérique latine, ou la ten-
sion est encore accrue par la nouvelle
“guerre contre la drogue” que ménent
les Etats-Unis, qui n’est en fait qu'une
autre tentative de re-imposer leur auto-
rité dans leur propre chasse gardée con-
frontée a l'intervention croissante de
leurs rivaux européens (par exemple &
travers leur soutien ouvert aux
zapatistes) ;

- en [rlande, ot un autre “proces-
sus de paix” a été ponctué par le bruit
des bombes qui explosent et des balles
des assassins, et au pays basque ol la
tréve a été rompue et ou I'ETA s'est
lancée dans une escalade de ses activités
terroristes .

La liste pourrait s’allonger mais le
tableau est clair. Loin d’apporter la paix
et la stabilité, I’éclatement du systéme
des blocs a considérablement accéléré
le glissement du capitalisme vers la bar-
barie guerriére et le militarisme. La ca-
ractéristique des guerres dans la phase
actuelle de la décomposition du capita-
lisme est qu’elles ne sont pas moins
impérialistes que les guerres dans les
précédentes phases de sa décadence,
mais elles sont devenues plus étendues,
plus incontrdlables et plus difficiles &
arréter méme temporairement.

7. Dans tous ces conflits, la rivalité
entre les Etats-Unis et leurs anciennes
grandes puissances “alliées” a été plus
ou moins masquée. Plus dans le Golfe
arabo-persique et dans les Balkans, ol
les conflits ont pris la forme d’une “al-
liance” des Etats démocratiques contre
les tyrans locaux ; moins en Afrique ol
chaque pays a agi de fagon plus ouverte
et séparée pour protéger ses intéréts
nationaux. Officiellement, les “enne-
mis” des Etats-Unis, - ceux qu'ils citent
pour justifier leur budget militaire tou-
jours croissant -, sont soit des petits

Etats locaux sans scrupules, comme la
Corée du nord ou I’Irak, soit leurs an-
ciens rivaux directs de 1’époque de la
guerre froide, la Russie ou leur rival
pendant un temps puis leur allié de cette
période, la Chine. Cette dernicre, en
particulier, est de plus en plus identifiée
comme le principal rival potentiel des
Etats-Unis. Et en fait, la période récente
a vu un accroissement de la tension
entre les Etats-Unis et ces deux puissan-
ces— aproposdel’extensionde’OTAN
vers I’Europe de P’est, la découverte
d’un réseau d’espionnage russe repo-
sant sur un ancien responsable du FBI,
¢t en particulier a propos de I’incident
de 1’avion espion en Chine. Il existe
aussi au sein de la bourgeoisie nord-
américaine une importante fraction qui
est convaincue que la Chine est effecti-
vement le principal ennemi des Etats-
Unis. Mais le développement le plus
significatif de la derniére période est la
multiplication de déclarations par des
secteurs de la bourgeotsie européenne &
propos de “I’arrogance” des Etats-Unis,
en particulier aprés leur décision de
dénoncer les accords de Kyoto sur les
émissions de dioxyde de carbone et
d'aller de l'avant avec leur projet anti-
missiles "enfant de la guerre des étoi-
les". Ce dernier représente en fait une
formidable offensive de l'impérialisme
américain pour convertir son avance
technologique en une domination pla-
nétaire sans précédent. Ce projet repré-
sente un nouveau pas dans une course
aux armements de plus en plus aber-
rante et ne peut qu'aiguiser les antago-
nismes avec ses rivaux.

Ces antagonismes ont été encore plus
exacerbés par la décision de former une
“armée européenne” séparée de
I’OTAN. Bien qu'il y ait une forte ten-
dance a faire porter la responsabilité de
la rupture croissante dans les relations
Europe-Etats-Unis sur I’administration
Bush, ce nouvel “anti-américanisme”
n’est que la reconnaissance explicite
d’une tendance qui est a I’ceuvre depuis
la disparition du bloc occidental au dé-
but des années 1990. Idéologiquement,
il refléte une tendance qui a été aussi
libérée par 1’éclatement des blocs, ac-
compagnant la tendance au chacun pour
soi : la tendance vers un nouveau bloc
anti-américain basé en Europe.

8. Nous sommes cependant encore loin
de la formation de nouveaux blocs im-
périalistes, pour des raisons 3 la fois
stratégico-militaires et politico-socia-
les :

- aucun Etat ou groupe d’Etats
n’est capable de se mesurer 4 la puis-
sance de feu des Etats-Unis. L’ Allema-
gne, qui a le plus profité du processus de
décomposition en avangant ses intéréts
vers ses spheres d’influence tradition-
nelles comme 1I’Europe orientale, ne
possede pas ’arme nucléaire, et,  cause
de son passé, est obligée d’avancer a pas
mesurés dans sa stratégie d’expansion.
La France, de loin la puissance euro-
péenne la plus ouvertement anti-améri-
caine, n’est pas capable de se présenter
comme le leader potentiel dan nouveau
bloc ;

- I’“Europe” est loin d’étre unie
et la tendance au chacun pour soi joue
sur ce continent autant que sur un autre.
Bien que la France et 1’ Allemagne puis-
sent &tre 1’axe central d’un bloc euro-
péen, il y a des tensions entre clles, a la
fois historiques et plus immédiates. Pour
sa part, la Grande-Bretagne tend a jouer
I’une contre I’autre pour les empécher
de devenirtrop puissantes, tout en jouant
lacarte des Etats-Unis contre elles deux.
11 est important de ne pas confondre le
développement de la coopération éco-
nomique entre les Etats européens et la
formation immeédiate d’une structure de

bloc dans la mesure ou il n’y a pas de
relation mécanique entre les intéréts
économiques immédiats et les intéréts
stratégiques et militaires ;

- au niveau social, il n’est pas
possible de maintenir la cohésion de la
société autour d’une nouvelle idéologie
de guerre comparable 4 I’anti-fascisme
des années 1930 ou a I’anti-commu-
nisme d’aprés-guerre, parce que la classe
ouvriére n’est pas mobilisée derriere les
drapeaux de la nation. La base idéologi-
que pour la formation de nouveaux blocs
n’est pas encore établie, méme si le
nouvel anti-américanisme nous donne
un apergu de la forme qu’elle pourrait
prendre dans I’avenir.

La guerre mondiale n’est donc pas a
I’ordre du jour dans le futur proche.
Mais ceci ne minimise en rien les dan-
gers contenus dans la situation actuelle.
La prolifération des guerres locales, le
développement des conflits régionaux
entre des puissances possédant ’arme
nucléaire, comme 1’Inde et le Pakistan,
I’extension de cés conflits vers les cen-
tres vitaux du capitalisme (comme en
témoigne la guerre dans les Balkans), la
nécessité pour les Etats-Unis de réaffir-
mer sans cesse, de tout leur poids, leur
leadership déclinant, ainsi que les réac-
tions que ceci pourrait entrainer de la
part d’autres puissances, tout cela pour-
rait faire partie d’une terrible spirale de
destruction qui pourrait saper les bases
d’une future société communiste, méme
sans la mobilisation active du proléta-
riat dans les centres du capital mondial.

9. La classe dominante tend a réduire
la signification globale de cette montée
des tensions en cherchant, pour chaque
conflit, des causes spécifiques locales,
idéologiques et économiques : ici des
haines raciales solidement enracinées,
1a des schismes religieux, le pétrole
dans le Golfe, les diamants en Sierra-
Leone, etc. Ceci trouve souvent un écho
dans les confusions du milieu proléta-
rien qui confond facilement une analyse
matérialiste avec les efforts pour expli-
quer chaque conflit impérialiste en ter-
mes de profit économique immédiat
qu’on peut en tirer. Bien que la plupart
de ces facteurs économiques et idéolo-
giques soient réels, ils ne peuvent expli-
quer les caractéristiques générales de la
période dans laquelle le capitalisme est
entré. Dans la période de décadence, la
guerre représente de plus en plus un
désastre économique, une perte séche.
Maintenir chaque conflit particulier en-
traine des cofts qui dépassent large-
ment les bénéfices qu’on peut en tirer.
Ainsi, alors que de fortes pressions éco-
nomiques ont certainement joué un role
clé pour entrainer le Zimbabwe a enva-
hir le Congo, ou I'Irak a envahir le
Koweit, les complications militaires qui
en suivirent ont précipité ces pays plus
profondément dans la ruine. Plus gé-
néralement , le cycle crise-guerre-re-
construction , qui conférait 1’apparence
d’une certaine rationalité a la guerre
mondiale dans le passé, est maintenant
terminé, puisque toute nouvelle guerre
mondiale ne serait suivie d’aucune re-
construction. Mais aucun de ces calculs
de profit ou de perte n'écarte la nécessité
pour les Etats de défendre leur présence
impérialiste dans le monde, de saboter
les ambitions de leurs rivaux, ou d'ac-
croitre leurs budgets militaires. Au con-
traire, ils sont tous pris dans une logique
qui échappe a leur contrdle et qui a de
moins en moins de sens, méme en ter-
mes capitalistes, et c’est précisément ce
qui rend la situation a laquelle I’huma-
nité doit faire face, si dangereuse et
instable. Surestimer la rationalité du
capital équivaut & sous-estimer la me-
nace réelle de guerre en cette période.

10. La classe ouvriére doit donc faire
face a la possibilité de se trouver entrai-
née dans une réaction en chaine de guer-
res locales etrégionales. Mais cecin’est
qu’un aspect de la menace que repré-
sente le capitalisme en décomposition.

La derniére décennie a vu toutes les
conséquences de la décomposition de-
venir de plus en plus mortelles :

- au niveau de la vie sociale, par-
ticuliérement a travers le phénoméne
grandissant de “gangsterisation” : cor-
ruption au plus haut niveau des Etats,
implication grandissante de la mafia et
du cartel international de la drogue dans
la vie politique et économique de la
bourgeoisie, enrdlement des exploités
et des opprimés dans des gangs locaux,
qui, dans les pays de la périphérie, sont
devenus des instruments de guerres
impérialistes ; a ces phénoménes estliée
I’extension d’idéologies extrémement
rétrogrades proposant la haine raciale
ou ethnique et la “banalisation” des
génocides et des massacres inter-ethni-
ques comme au Rwanda, au Timor orien-
tal, en Bosnie ou a Bornéo ;

- a travers 1’écroulement des in-
frastructures de transport et de loge-
ment, faisant d’une masse de plus en
plus grande de gens des victimes de
toutes sortes d’accidents et de désastres
(accidents de chemins de fer, inonda-
tions, tremblements de terre, etc.) ; inti-
mement lié a cela, la crise de ’agricul-
ture a résulté en de nouvelles éruptions
de maladies qui viennent en plus inten-
sifier la crise qui les a produites ;

- plus généralement, au niveau
de I’écosystéme planétaire : de plus en
plus de preuves s’accumulent sur le
réchauffement global de la planéte (mon-
tée de la température des mers, fonte des
banquises, changements climatiques
brutaux, etc.), tandis que les échecs ré-
pétés des conférences internationales
sur le climat démontrent la totale inca-
pacité des nations capitalistes & changer
la situation.

Aujourd’hui, le capitalisme dresse un
tableau de plus en plus clair de ce a quoi
ressemble la descente vers la barbarie :
une civilisation en totale désintégra-
tion, déchirée par les tempétes, les sé-
cheresses, les épidémies, la famine, I’em-
poisonnement irréversible de 1’air, des
sols et de I’eau ; la société devenue une
hécatombe par les conflits meurtriers et
les guerres de destruction réciproque
qui laissent en ruines des pays entiers, et
méme des continents ; guerres qui em-
poisonnent encore plus 1’atmosphére et
qui deviennent encore plus fréquentes
et dévastatrices par le combat désespéré
des nations, régions ou fiefs locaux pour
garder leurs réserves cachées de res-
sources allant en diminuant et de ce qui
leur est nécessaire ; un monde de cau-
chemar ot les derniers bastions de pros-
périté restants font claquer leurs portes
de fer devant I’invasion des hordes de
réfugiés fuyant la guerre et les catastro-
phes ; en brefun monde ot 1a pourriture
est tellement incrustée qu’iln’y apas de
retour en arriére et ou la civilisation
capitaliste finalement s’enfonce dans
des sables mouvants qu’elle aelle-méme
créés. Cette apocalypse n’est pas si éloi-
gnée de ce que nous expérimentons
aujourd’hui ; le visage de la barbarie est
en train de prendre une forme matérielle
devant nos yeux. La seule question res-
tante est de savoir si le socialisme, la
révolution prolétarienne, reste toujours
une alternative vivante.

Dans le prochain numéro de notre
Jjournal nous publierons la derniére
partie consacrée a la lutte de classe, qui
met en évidence que la classe ouvriére
tient toujours entre ses mains les clés du
futur.




FRANCE

FETE DE "LUTTE OUVRIERE"

Cette année encore, les médias ont
accordé une bienveillante couverture a
la féte de Lutte Quvriere et aux allocu-
tions d’ Arlette Laguiller, figure de proue
de cette organisation trotskiste dont elle
sera pour la cinquieme fois la candidate
aux élections présidentielles en 2002.

Comments’organiser pour riposter aux
attaques de labourgeoisie ? Peut-on faire
interdire les licenciements ? Quel est le
role des syndicats dans les luttes ? Les
révolutionnaires doivent-ils défendre le
service public ? Telles ont été les ques-
tions principales évoquées lors de cer-
tains forums dans lesquels le CCI s’est
opposé 4 LO mais qui, aussi, pour cer-
taines ont donné lieu & des prises de
paroles d’autres participants s’inscri-
vant résolument en défense des intéréts
de la classe ouvriére contre le discours
de LO.

Lu-Danone : quels moyens
pour élargir la lutte ?

Une assistance nombreuse est venue
assister a un forum organisé autour de la
lutte des salariés de Lu-Danone sur le
théme "De ['appel au boycott au ‘tous
ensemble’ le 9 juin pour linterdiction
des licenciements". L’ organisation d une
manifestation commune aux deux-usi-
nes concernées par les licenciements
(Calais et Ris-Orangis) dans laquelle
LO s’était impliquée aux cotés des syn-
dicats fut trés critiquée par un des parti-
cipants au forum. En substance, son
intervention était la suivante : "vous
prétendez avoir appelé les ouvriers a
entrer en lutte contre les attaques. Ce
n’est pourtant pas la classe ouvriére
que vous avez appelée a la mobilisa-
tion, mais ses ennemis, A commencer
par les élus locaux. Quelle que soit leur
étiquette, ils ontlargement prouvé qu 'ils
n’‘appartenaient pas au camp delaclasse
ouvriére. Méme a travers les moyens de
transport qu ils ont prétendu mettre d la
disposition de la lutte (des cars pour se
rendre a la manif), ce que vous avez
organisé avec eux, c’est l’enfermement
de la lutte et l’isolement de la masse des
ouvriers." Nous avons appuyé cette in-
tervention. Alors que la premiére ques-
tion vitale pour la lutte était de se battre
ensemble, d’élargir immédiatement la
lutte 3 d’autres entreprises, d’autres sec-
teurs, notamment chercher a s’unir a
d’autres ouvriersau méme moment éga-
lement touchés par des plans sociaux
(Marks & Spencer, AOM/Air Liberté,
Valeo, Moulinex-Brandt, etc.), LO a
non seulement poussé les ouvriers a
s’adresser a des élus locaux plutét qu’a
leurg freres de classe en lutte mais a
participé activement -bien que de fagon
‘critjque’- a la campagne de boycott des
produits Danone, encourageant comme
les apitres "partis de gauche" les ouvriers
a chercher un soutien sur un terrain
parfz*itement interclassiste... en tant que
"citjyen" ou "consommateur".

Le mythe de "I'interdiction des
licenciements™

Le dernier jour avait lieu un forum
tenu par LO sur le théme "est-il possible
d’interdire les licenciements ?". On sait
que la réponse est: oui, pour LO et
qu’au centre des slogans électoraux de
I’organisation trotskiste figure depuis
plusieurs années la proclamation qu’il
"faut une loi pour interdire les licencie-
ments". LO réclame "la réquisition des
entreprises qui licencient tout en faisant
des bénéfices" etdemande " I’ouverture
des livres de compte des entreprises
pour que soit rendue publique leur santé

LO, plus que jamais rabatteur
des partis de gauche et des syndicats

financiere". Celarevient a admettre que

lasanté d’uneentreprise, déslors qu’elle
produit & perte, pourrait justifier des
licenciements. Ce qui revient a se placer
du point de vue de la défense de I’entre-
prise et du capital national contre la
classe ouvriére et qui tend aussi a divi-
ser les ouvriers licenciables en deux
catégories ayant des intéréts tout diffé-
rents selon de tels critéres, a opposer par
exemple les ouvriers de Danone a ceux
d’AOM/Air Liberté.

Mais LO sait trés bien que la question
des licenciements est une préoccupa-
tion constante de la classe ouvriére qui
s’est encore accentuée avec les vagues
de licenciements intervenues depuis ces
derniers mois. C’est pourquoi son ex-
posé lors de ce forum insistait sur 1’ar-
gument que seule la pression ouvriére
dans les luttes, dans les usines et dans la
rue peut imposer un rapport de forces
susceptible de faire reculer le gouverne-
ment et le contraindre & une loi interdi-

Seule I'abolition du salariat
en finira avec
les licenciements

[l faut interdire les licenciements
sous peine de réquisition”, voild quel
est le slogan "radical" que martele
Lutte Ouvriére ces derniéres semai-
nes. Dans son allocution du 2 juin ala
fete annuelle de LO, Arlette Laguiller
déclarait par exemple : "Réquisition-
ner les entreprises qui ont des projets
de licenciements collectifs, c’est ré-
quisitionner avant tout leurs profits,
¢’est-a-dire prendre sur les profits la
somme nécessaire pour financer les
emplois que l’on veut supprimer. Cela
ne nuirait méme pas a l’entreprise
(sic), cela ne ferait que baisser les
dividendes touchés par les actionnai-
res." Qu’estce que celaveutdire ?LO
reprend le discours idéologique du
capitalisme lui-méme qui présente le
"financement des emplois" comme une
part prise sur les profits des capitalis-
tes, c’est-a~dire que la bourgeoisie
voudrait nous faire croire que 1’em-
bauche des ouvriers serait un "ca-
deau" qui leur serait fait, en "sacri-
fiant" une partie des profits capitalis-
tes. C’est exactement le contraire qui
est vrai : les richesses sont produites
par le travail, pas par le capital et c’est
ce dernier qui s’en approprie une par-
tie sur le dos de la classe ouvriére, a
travers la plus-value. Le capitalisme
vit avant tout de I’exploitation du tra-
vail des prolétaires, sans cela, il ne
peut tirer aucun profit. La loi de la
valeur fondamentale dans le capita-
lisme repose sur I’exploitation de la
force de travail de I’ouvrier et le profit
du capital repose entierement sur le
fait que c’est le travail des ouvriers qui
fait grossir le capital. Mais la condi-
tionindispensable pour que cette plus-
value seréalise, fructifie, c’est la vente
du produit du travail dans le cadre du
marché, c’est-a-dire que si la mar-
chandise que produit 1’ouvrier n’est
pas vendue ensuite, les capitalistes ne
peuvent réaliser aucune plus-value,
donc retirer aucun profit a partir de
cette exploitation du travail et ne peu-
vent accumuler de capital. C’est alors
qu’ils licencient.

Que telle ou telle entreprise particu-
liére produise a perte ou au contraire
fasse des bénéfices n’est pas la ques-
tion. La véritable origine des plans de
licenciements massifs qui s’abattent
sur le dos de la classe ouvriére, ¢’est
bel et bien la crise de surproduction
affectant globalement le systéme, avec
I’exacerbation de la concurrence ca-
pitaliste sur le marché mondial saturé
de marchandises qui ont de plus en
plus de mal & se vendre. Les capitalis-
tes embauchent davantage de main
d’oeuvre quand ils peuvent accroitre
leurs parts de marché solvables ou, a
I’inverse, ils réduisent au chomage les

salariés pour diminuer leurs cofits de
production en fonction d’une mévente
réelle ou anticipée. C’est pour cela que
le probléme ne peut pas étre une ques-
tion de répartition de profit.

En son temps, Marx dans sa brochure
Salaire, Prix et Profit a déja écrit un
véritable réquisitoire quin’arien perdu
de son actualité contre ce genre d’illu-
sions sur "une autre répartition plus
Juste et équitable, voire égalitaire, des
richesses et des profits”. Ainsi, il affir-
mait qu’il n’y a pas de société juste et
équitable possible dans le cadre de la
société capitaliste et que la seule ré-
ponse historique que peut apporter le
prolétariat face aux iniquités engen-
drées par le systéme, c’est de détruire
le capitalisme, d’abolir le salariat, en
développant ses luttes contre 1’exploi-
tation de la force de travail et les rap-
ports capitalistes de production.

Marx et tous les révolutionnaires
n’ont cessé de démontrer que les inté-
réts des ouvriers et ceux des capitalis-
tes sont inconciliables. L’entreprise,
qu’il s’agisse d'une PME ou d’une
multinationale, parce qu’elle exploite
la force de travail des prolétaires, la
considére et 1’utilise comme une mar-
chandise, a des intéréts forcément con-
tradictoires 3 ceux des ouvriers. Les
intéréts de la classe ouvriére et ceux du
capitalisme et de ses représentants sont
totalement opposés : un antagonisme
de classes les sépare. Au contraire, LO
introduit un terrain d’entente entre les
ouvriers et I’entreprise qui les exploite
et ne cherche qu’a faire croire aux
ouvriers qu’ils pourraient concilier
leurs intéréts de classe avec ceux de
leur entreprise. Quoi de plus révélateur
de la nature bourgeoise de cette orga-
nisation ?

Quant 3 la réquisition que réclame
LO, c’est appeler les ouvriers a faire
confiance a I’Etat en lui demandant de
prendre des mesures de coercition con-
tre "le patronat privé". Dans le capita-
lisme, les réquisitions d’usine ont tou-
jours été une contrainte par la force
dirigée contre la classe ouvriére, par
"appareil répressif de I’Etat (police ou
armée) pour faire redémarrer la pro-
duction pour briser directement les lut-
tes ouvrieres. Elles ont toujours cor-
respondu a une militarisation du tra-
vail, fusil dans le dos. Et LO voudrait
nous faire croire que cette contrainte
pourrait s’exercer aussi contre le capi-
talisme, en prétendant -exactement
comme le gouvernement PS ou le PC-
que I’Etat serait au-dessus des classes
alors qu’il est toujours !’instrument
docile aux mains de la classe domi-
nante et de ses rapports de production.

CB

sant les licenciements. Un participant
au forum a alors réagi de maniére trés
¢difiante en s’écriant : "Mais ce n’est
pas le discours que m’a tenu un membre
de votre organisation qui m’a assuré
que LO était déja tout prét a soumettre
un projet de loi au Parlement pour
interdire les licenciements !" Cela dé-
nongait bien le double langage qu'uti-
lise constamment LO - et que 1’on re-
trouve fréquemment dans sa presse se-
lon le public auquel il s’adresse et la
proximité ou non des échéances électo-
rales !

D'autre part, en partant d’une idée
juste : le gouvernement peut bien sir
reculer et concéder quelques mesures
"sociales" dans le contexte d’un rapport
de forces, sous la pression directe des
luttes ouvriéres, LO en arrive toujours a
faire croire que ces mesures pourraient
étre durables, qu’il y aurait des "acquis
ouvriers" et une autre gestion possible
dans le cadre du systeme capitaliste (a
condition de voter Arlette ?), ce qui est
totalement faux.

Ainsi, les militants de LO assenaient
encore dans le forum ’argument : "Oui,
UEtat peut faire quelque chose, il peut
taxer les entreprises qui, malgré leurs
bénéfices, continuent a vouloir licen-
cier, la preuve, c’est que depuis les
années 1930, le gouvernement, qu’il
soit de droite ou de gauche, peut trés
bien, s’il le juge nécessaire, nationali-
ser ou privatiser les entreprises.” Le
hic, c’est que c’est chaque fois la dé-
fense de I’intérét du capital national qui,
exclusivement , a déterminé "la néces-
sité" soit de nationaliser, pour les be-
soins de ’effort de guerre ou de la
reconstruction d’apres-guerre, soitcelle
de privatiser pour les besoins d’amélio-
ration de la compétitivité du capital na-
tional. Dans tous les cas, le moteur de
telles transformations n’a jamais été les
besoins de la classe ouvriére mais tou-
jours les besoins du capital national.
Faire croire le contraire, comme LO,
revient a faire croire que le capitalisme
estréformable. Etc’esten ce sens que le
CCI est intervenu dans ce forum.

Selon LO, le seul probleme serait une
mauvaise répartition des richesses, se-
rait qu’il y a une accumulation de profit
a un pdle de la société , pendant qu’a
"autre pole, c’est la misére qui s’accu-
mule. Ce constat lui permet d’avancer
une solution : il suffirait de prendre aux
riches, en I’occurrence une part des pro-
fits qu’empochent les cupides action-
naires pour les redistribuer aux pauvres.
Nous renvoyons simplement le lecteur a
I’encart ci-contre ou nous dénongons ce
schéma comme étant en totale contra-
diction avec une vision marxiste. Il ne
s’agit pas de faire une loi pour "interdire
les licenciements", sous la pression ou
pas de la classe ouvriére, comme le
réclame LO ou pour "faire payer les
riches", autre refrain qu’entonne volon-
tiers LO en parfait disciple des discours
du parti stalinien frangais depuis les
années 1930, "contre les 200 familles".
"L’objectif" de "I’interdiction des li-
cenciements" que 1’égérie trotskiste se
vante au cours de son allocution du 2
juin "d’avoir été la seule a populariser
lorsdel’électionprésidentielle de 1995"
est donc mystificateur et démagogique.
Il vise en fait a faire croire aux ouvriers
qu’on peut réformer le capitalisme,
qu’on peut le gérer d’une autre maniére,
susceptible d’améliorer le sort de la
classe ouvriére. Mais en fait, cette mys-
tification ne sert qu’a dénaturer les réac-
tions ouvriéres et denfermer les ouvriers
sur un terrain qui n’est pas le leur.

Gréves a la Poste : briser
I'encadrement syndical

Un autre forum de LO sur la situation
a La Poste posait la question du rdle des
syndicats dans les luttes actuelles. De
nombreuses interventions, la plupart
émanant de militants ou de sympathi-
sants de LO ont mis en évidence 1’exis-
tence de nombreux mouvements de
gréve dans ce secteur, notamment face 3
des attaques liées a la mise en place des
35 heures. Au passage, LO "regrettait”
que les ouvriers "ne réagissaient que
face 4 des attaques”. Comme si les pro-
létaires pouvaient réagir a autre chose !
LO mettait en avant qu’en certains en-
droits, les ouvriers, loin de se conformer
aux consignes syndicales avaient "bous-
culé les syndicats”" sans dénoncer le
moins du monde les manoeuvres de
divisionantiouvriéres concrétes des syn-
dicats, tels que 1’atomisation, le cloi-
sonnement des équipes, I’enfermement
sur les centres et le particularisme des
revendications auxquels étaient confron-
tés les salariés dans leur lutte. Et1’orga-
nisation trotskiste se gardait bien de
faire le moindre lien entre ce sale boulot
syndical et tout le travail stratégique de
labourgeoisie pour saucissonner et épar-
piller la riposte ouvriére face a une
attaque frontale. Il s’agissait de désar-
mer centre par centre, bureau par bureau
pour éviter que ne se reproduise une
mobilisation massive du style de la
grande gréve de 1974 dans un secteur
particuliérement combatif, moins per-
méable au corporatisme que beaucoup
d’autres et ayant acquis une forte expé-
rience de lutte au cours de ces vingt-
cinq demniere années. Dans ce cadre, les
critiques exprimées par les ouvriers ten-
dant a remettre en cause 1’encadrement
des syndicats et que LO reprend a son
compte ne sert nullement a les désigner
en tant qu’organes d’encadrement de
I’Etat bourgeois mais a I’inverse vise &
pousser les ouvriers a faire pression sur
eux en leur faisant croire qu’ils pour-
raient se mettre au service de la lutte du
prolétariat. C’est parce que cette remise
en cause des syndicats existe au sein de
la classe qu’un groupe d’ouvriers dont
les éléments se connaissaient entre eux
et dont un élément au moins était postier
est intervenu a deux reprises : la pre-
miére fois sur la base d’une critique des
syndicats pour mettre en avant la néces-
sité d’auto-organisation de la classe
ouvriére dans ses luttes. Nous avons
soutenu cette intervention dans le méme
sens de ’affirmation que 1’enjeu des
assemblées générales est leur controle
par les ouvriers eux-mémes afin qu’ils
décident eux-mémes des modalités de la
lutte, qu’ils prennent en charge eux-
mémes les tentatives d’extension vers
d’autres secteurs. Mais comme LO in-
sistait lourdement sur le "climat de dé-
moralisation” actuel dans les rangs
ouvriers, ce qui participe a maintenir les
ouvriers dans un état de manque de
confiance en soi démobilisateur et a
finalement mieux rabattre les éléments
les plus combatifs et critiques dans le
giron syndical, un autre élément est
intervenu a son tour pour mettre en
avant tout d fait justement que cette
démoralisation des ouvriers apres la lutte
n’était pas une fatalité et qu’il fallait
expliquer patiemment aux ouvriers que
tant qu’ils se contenteraient de suivre
les consignes syndicales, leur lutte non
seulement irait 3 la défaite mais elle
resterait toujours stérile et démorali-
sante.

(SUITE PAGE 5)
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Lesaviez-vous ? Jospin, présentement
premier ministre de I’immaculée Répu-
blique frangaise, fut un trotskiste, et de
la pire espece qui plus est : un trotskiste
honteux, infiltré par la secte de I’OCI
(1) au ceeur de la démocratie faite parti :
le PS. Voila quiestun "scoop”. . -passa-
blement éventé ! Que la bourgeoisie se
serve des organisations trotskistes
comme d’un vivier pour recruter les
cadres de la gauche de son appareil
d’Etat ou ses fers de lance idéologiques
n’a franchement rien de nouveau. Nous
ne nous lancerons pas dans le petit jeu
du détail des parcours individuels qui a
fait ces derniéres semaines les bonnes
pages de la presse d’information bour-
geoise, transformée en presse "politico-
people" pour I’occasion. Nous n’avons
pas plus laplace de développer lerdle de
I’entrisme pour les chapelles trotskis-
tes, qui ne font que traduire a leur niveau
la lutte d’influence qui caractérise les
oppositions au sein de la bourgeoisie.

Ce que nous voulons dénoncer, c’est
qu’a I'occasion de ce nouvel épisode
dans les tirs de barrage qui opposent
Jospin et Chirac, la bourgeoisie a dé-
cernéunsatisfecit éclatantau trotskisme,
comme courant historique censé défen-
dre contre vents et marées les intéréts
d’un prolétariat finalement déja battu.

Ily atout d’abord ceux qui expliquent
qu’a I’époque du jeune Jospin, on ne
pouvait étre que trotskiste pour ne pas
étre stalinien ou socialiste : "En 1956,
l'année de ses 19 ans, il assiste, atterré,
aux trahisons des deux grandes familles
de la gauche. [...] Communistes et so-
cialistes se déshonorent également. Ce
double refus conduira Lionel Jospin au
trotskisme. Ni Suez ni Budapest." (Le
Nouvel Observateur du 7 juin 2001) La
trahison dont parlent ces historiens d’un
jour n’est finalement qu’un accroc a
leurs sacro-saints démocratisme et droits
de ’homme, mais nullement un mo-
ment de rupture pour ’histoire du mou-
vement ouvrier que les partis socialistes
et communistes ont depuis longtemps
déserté.

Mais le corps du délit est ailleurs. Le
souci n°l de la bourgeoisie est de hisser
le courant trotskiste — en flattant les
erreurs de Trotsky lui-méme et en 1égi-

FETE DE LO

(SUITE DE LA PAGE 4)

11 a également critiqué le theéme de la
défense| du service public, cher & LO,
comme |3 toute la gauche et aux syndi-
cats en| démontrant que cette notion
n’était qu’un mythe. Bien siir, a-t-il
avancé,| il arrive que dans le service
public, tertains secteurs bénéficient en-
core d’avantages acquis et il faut se
battre contre les attaques qui visent a les
saper, mais cette lutte ne peut en rien
étre identifiée & une défense du service
public. Nous sommes d'accord avec cela
et tout révolutionnaire se doit de dénon-
cer tous ceux qui veulent enchainer la
lutte des ouvriers du service public & sa
défense qui a toujours eu pour fonction
de servir d’abord et avant tout les inté-
réts du capital national.

Pour le CCI, ces interventions qui
s’opposent directement au sens que vou-
drait donner LO aux luttes dans sa fonc-
tion de garde-chiourme et de sonrdle de
rabatteur au profit des partis de gauche
et des syndicats, sont bel et bien la
manifestation encourageante d’une ré-
flexion et d’une maturation réelles au
sein de notre classe.

Br. (28 juin)

Jospin trotskiste :
le trotskisme reconnu par ses pairs

timant les trahisons de ses épigones —au
pinacle du radicalisme révolutionnaire.

Le Monde commence ainsi par émas-
culer Trotsky en tant que combattant
révolutionnaire intransigeant, pourn’en
faire qu’un "grand admirateur de Jau-
rés, fin connaisseur de la littérature
Sfrangaise" (2)... Voila qui assurément
vous place un homme ! On comprend
mal que toute la bonne société cultivée
des années 30 ne I’ait pas adopté. Le
Monde "oublie" simplement de rappeler
comment toutes les "démocraties" le
traitérent alors comme un pestiféré, et
les complaisances dont bénéficiérent les
sbires de Staline... jusqu’a 1’assassi-
nant en 1938 du propre fils de Trotsky,
Léon Sedov, en plein Paris. Rien a voir
avec le raccourci édulcoré du Monde :
"Enfin, durant son dernier exil, Trotsky
passe deux ans en France avant de
rejoindre la Norvege en 1935." (2).

Trotsky pour Le Monde ? Un fin lettré
épris de voyages !

Maisvite ! Quelques fleurs sur latombe
du révolutionnaire : "L ‘influence du
trotskisme a toujours été plus large que
celle de ses organisations. Son apport
aux débats sur ’anticolonialisme ainsi
que sur ’analyse de I’"URSS et du phé-
noméne bureaucratique est incontesta-
ble." (2). Les exemples ne sont pas
choisis au hasard : les trotskistes se sont
faits une spécialité de défendre tout au
long de la décolonisation des mouve-
ments de libération nationale qui
n’avaient strictement rien de proléta-
rien. Quant a I’analyse de ’'URSS : "En
1936, dans LaRévolution trahie, Trotski
analyse I’'URSS : la bureaucratie stali-
nienne qui a confisqué la société a son
profit n’a pas réussi, toutefois, a sup-
primer définitivement les conquétes so-
ciales de la Révolution d’Octobre” (2).

Ouf! L’essentiel est sauf ! Le message
est bien passé : I’'URSS n’est pas un
pays capitaliste, et donc encore moins
un pays impérialiste. De laméme fagon,
Le Monde évoque le "probleme de la
nature de I’'URSS" (2) mais sans plus de
précision. C’est quoi la "nature” ? Les
champs, les foréts de la vaste Union
soviétique ? Evidemment, écrire "na-
ture de classe", il y a de quoi se casserun
doigt ! Mais, oui ou non, I’'URSS était-
elle un pays capitaliste a I’entrée de la
Seconde Guerre mondiale ? Tous ces
articles dithyrambiques n’abordent ja-
mais cette question frontalement.
Enfin, pendant la Seconde Guerre
mondiale, "les trotskistes tentent de dé-
fendre une position révolutionnaire,
refusant aussi bien le nazisme que les
Alliés, considérés comme impérialistes.
Tout en se préparant a la crise révolu-
tionnaire a laquelle ils croient, ils con-

UNE SEULE CLASSE OUVRIERE,
UN SEUL COMBAT

(SUITE DE LA PREMIERE PAGE)

si aucun "plan social” n'est encore an-
noncé dans "sa" boite, qu'elle risque
d'étre la prochaine a faire la Une des
journaux avec en face un chiffre : com-
bien d'usines & fermer, combien de mil-
liers d'emplois a supprimer.

La bourgeoisie n'est pas en train d'at-
taquer des "postiers”, des "sages-fem-
mes", des "Pechiney", des "cheminots"
ou des "Lu", elle s'attaque & la classe
ouvriére toute entiére. Et cela pose au
prolétariat la question d'une riposte
ouvriére a la hauteur de la massivité de
cette offensive. La nécessité de rompre
avec l'isolement, de se battre ensemble
sur notre terrain de classe est contrainte,
qu'on le veuille ou non, de commencer
a faire son chemin dans les tétes. C'est
bien pourquoi toute la bourgeoisie de
gauche bien pensante, les représentants
de 1'Etat, et avec eux les syndicats, n'ont
eu de cesse d'essayer de contrer ce be-
soin et, quand il ne peuvent plus le
contrer, de tout faire pour le dévoyer
vers des impasses.

La "loi de modernisation
sociale” et la manif du 9 juin :
fausses réponses et vrais
amortisseurs sociaux

Ainsi, le premier souci de la classe
dominante quand elle cogne sur les
ouvriers, c'est d'épargner I'Etat de la
colére ouvriere et de toute critique de
son rle de garant de l'ordre bourgeois.
C'est pourquoi tout est fait pour nous
dire que les plans de licenciements sont
le fait de patrons particuliers, de la "cu-
pidité" des actionnaires et du "libéra-
lisme sauvage", tandis que 1'Etat, lui, n'y
est pour rien. Non seulement il n'y est
pour rien, nous dit-on, mais... il est
contre ! La preuve, le gouvernement
vient de nous pondre une "loi de moder-
nisation sociale" qui est censée empé-
cher ce fameux "libéralisme sauvage"
de frapper trop "sauvagement". Tu par-
les !

En fait d'intervention de 1'Etat sur la
réglementation des licenciements, la "loi
Guigou" n'est déja dans sa forme initiale
qu'un bla-bla juridique autour de la pro-
cédure qui va accompagner et légaliser
les licenciements dans les entreprises.
La-dessus, on assiste a un grand barouf
du PCF qui lui reproche "de ne pas aller
assez loin" dans la protection sociale
des salariés licenciés. Le PC menace

alors de mettre le gouvernement en mi-
norité en votant contre l'adoption de
cette loi au parlement. Ce qui permet au
PCF de lancer un appel national a tous
les ouvriers menacés par les plans de
licenciements pour descendre dans la
rue le 9 juin. Et c'est Arlette Laguiller et
ses bataillons de LO qu'on a vu défiler
unenouvelle fois au coude-a-coude avec
Robert Hue. Mieux, outre le PCF et les
gauchistes, ce sont presque tous les syn-
dicats mais aussi les Verts, la plupart
des mouvements associatifs et citoyens,
etjusqu'au Club de la Gauche Socialiste
(courant de la gauche du PS) qui ont
appelé a se mobiliser "fous ensemble".
Pour réclamer quoi ? Une loi plus so-
ciale du gouvernement. Contre quoi ?
"Les abus du libéralisme" et les "licen-
ciements boursiers". Ainsi, la Gauche
Socialiste pouvait déclarer dans untract :
"Se mobiliser aux cotés des salariés
dont l'emploi est menacé sans véritable
motif économique, ce n'est pas seule-
ment manifester de la solidarité, c'est
protester contre le libéralisme a tout
crin, c'est défendre l'intervention de
I'Etat en matiere de régulation du mar-
ché". Nous y voila !

Ainsi, on nous a présenté le 9 juin
comme "un grand moment de mobilisa-
tion unitaire contre les plans sociaux”,
alors qu'on a poussé a l'inverse les
ouvriers a se rassembler derriere la dé-
fense d'un "vrai gouvernement de gau-
che" et donc derriere I'Etat bourgeois.
Tout cela pour voir finalement le PCF
voter le 13 juin la loi Jospin-Guigou
assortie d'amendements parfaitement
bidons. Ces amendements nous ont pour-
tant été présentées comme "une victoire
de la mobilisation de la rue", selon la
propagande du PCF. Or, ce qui s'est
passé, c'est tout, sauf une riposte de la
classe ouvriere sur son terrain de lutte.
C'est en fait une mesure de la bourgeoi-
sie uniquement destinée a renforcer ses
amortisseurs sociaux au momentoul'ac-
célération de la crise économique la
contraint a des plans de licenciements
massifs contre la classe ouvriére.
D'ailleurs, depuis que la loi Jospin-
Guigou est passée, des nouveaux licen-
ciements ont été annoncés chez Philips
ou Alcatel, sans que cela change quoi
que ce soit pour les ouvriers concernés.
En fait, la "mobilisation exemplaire” du
9 juin ne visait pas autre chose qu'a
donner une fausse réponse a un besoin
d'unité et de politisation bel et bien

présent dans les rangs de la classe
ouvriére. Mais ce besoin d'unité et de
politisation n'a de sens que dans la seule
perspective possible d'un point de vue
prolétarien : le renversement du capita-
lisme. En aucun cas, ce ne peut étre pour
réclamer ou attendre des lois de la part
du gouvernement et de I'Etat. Cela si-
gnifie que pour atteindre cette unité et
cette politisation dans le développement
de ses luttes, la classe ouvri¢re doit
prendre conscience que ceux qui pré-
tendent la défendre sont des ennemis de
classe quil'entrainent systématiquement
dans des impasses stériles. Les ouvriers
doivent assimiler peu & peu l'idée qu'ils
ne peuvent compter que sur leurs pro-
pres forces, qu'ils ont besoin de prendre
en charge eux-mémes leurs luttes a tra-
vers des assemblées générales souverai-
nes, des délégués de gréve élus et révo-
cables en permanence, assurant I'exten-
sion vitale de la lutte & d'autres entrepri-
ses, & d'autres secteurs, contre toutes les
forces d'encadrement que sont les partis
de gauche et les syndicats. Voila quels
sont les véritables besoins d'unité et de
politisation de la lutte ressenties au sein
de la classe ouvriére.

CBP (30 juin)

servent le mot d’ordre de défense de
I’URSS, positions quivont générer quel-
ques ambiguités, notamment sur I’atti-
tude a adopter vis-a-vis de la Résis-
tance : faut-il s’en tenir a ’écart ou y
participer pour la transformer au ris-
que d’étre liquidé" (Le Monde du 12
juin). Qu’en termes élégants ces choses
13 sont dites ! Pour le prolétariat, I’ inter-
nationalisme n’est pas une question souf-
frant "quelques ambiguités" mais une
frontiére de classe, ¢’est-a-dire une po-
sition de principe dont I’abandon mar-
que définitivement le passage dans le
camp de la bourgeoisie parce qu’il se
paie du sang de millions d’ouvriers.

Ainsi, au plus fort de la boucherie
impérialiste, le groupe de Barta (ancétre
de LO et donc, prétendument, le plus
internationaliste) écrivait : "1l faut aider
I’URSS par une politique indépendante
de classe. Il faut empécher la machine
de guerre de l'impérialisme allemand
de fonctionner contre I’'URSS [...]. Vive
I’Armée Rouge !" (La lutte de classe, 7
novembre 1942). Voila qui ne souffre
guére... "d’ambiguités” ! Pas plus que
cetimmonde appel 4 plus de démocratie
dans les groupes staliniens de résis-
tance : "Dans les groupes de résistance,
dans les maquis, exigez votre armement
et ’élection démocratique des chefs par
les membres des groupes.” (La lutte de
classe, 8 février 1944.)

Mais le plus grand des mensonges de
tous ces articles, c’est un mensonge par
omission. C’est celui qui consiste a
oublier que bien avant I’opposition in-
ternationale trotskiste, des courants de
gauche se sont opposés a la dégénéres-
cence stalinienne d'une maniére beau-
coup plus claire. Cette Gauche commu-
niste (3), dont nous nous réclamons, a
su voir dans la Seconde Guerre mon-
diale un affrontement entre impérialis-
tes, URSS comprise, dans lequel les
prolétaires n’avaient pas de patrie & dé-
fendre.

BTD ( 28 juin )

(1) OCI: Organisation Communiste
Internationaliste, dite "lambertiste” du nom
de son leader historique, Pierre Lambert.
(2) Le Monde du 12-06-2001

(3) Lire nos différentes brochures sur I'his-
toire de la Gauche communiste italienne,
germano-hollandaise et frangaise.
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RESOLUTION SUR LA SITUATION INTERNATIONALE

Avec cette partie consacrée aux
tensions impérialistes, nous
poursuivons la publication de la
résolution sur la situation
internationale adoptée au XIVe
congrés du CCIl. Depuis sa
rédaction, la perspective
d'aggravation du chaos et des
tensions guerriéres qu'elie met
en avant se trouve encore
confirmée en différents lieux de
laplaneéte : auMoyen-Orient, dans
les Balkans, en Irlande...

5. Audébutdesannées 1990 les médias
nous annongaient que la disparition de
la surface du globe des régimes stali-
niens fauteurs de guerre dits “ commu-
nistes ” inaugurerait une nouvelle ére
de paix, puisque le capitalisme, dans sa
forme démocratique, avait depuis long-
temps cessé d’étre impérialiste. Cette
idéologie a été ensuite combinée avec le
mythe de la mondialisation, en arguant
que les rivalités entre nations relevaient
désormais du passé.

11 est vrai que I’effondrement du bloc
de I’est et I’éclatement de son homolo-
gue occidental qui s'en est suivi, ont
supprimé une condition fondamentale
pour la guerre mondiale, si on laisse de
c6té la question de savoir si les condi-
tions sociales préalables pour un tel
conflit existaient. Mais ce développe-
mentn’aenrien changé laréalité essen-
tielle que les Etats-Nations capitalistes
ne peuvent pas dépasser le stade de leur
lutte sans merci pour dominer le monde.
En fait, la fragmentation des structures
et de la discipline des anciens blocs a
libéré les rivalités entre nations & une
échelle sans précédent, entrainant un
combat de plus en plus chaotique, cha-
cun pour soi, des plus grandes puissan-
ces mondiales jusqu’aux plus petits sei-
gneurs de la guerre locaux. Cecia pris la
forme d’un nombre de plus en plus
grand de guerres locales et régionales,
autour desquelles les grandes puissan-
ces continuent d’avancer leurs pions.

6. Depuis le début, les Etats-Unis,
comme gendarme du monde, ont re-
connu le danger de cette nouvelle ten-
dance et ont pris des mesures immédia-
tes pour la contrecarrer. Ce fut la signi-
fication essentielle de Ia guerre du Golfe
en 1991, qui a été un immense déploie-
ment de lasupériorité militaire des Etats-
Unis, non pas d’abord et avant tout
dirigé contre 1’Irak de Saddam Hussein,
mais destiné a intimider les grandes
puissances rivales des Etats-Unis pour
les soumettre a leur autorité. Mais bien
que les Etats-Unis aient temporairement
réussi a renforcer leur leadership mon-
dial en obligeant les autres puissances a
participgr 4 leur coalition anti-Saddam,
on peut| juger du succés réel de leurs
efforts en constatant que dix ans aprés,
ils sont encore obligés d’utiliser la tac-
tique dy bombardement de 1’Irak, et
chaque fois qu’ils le font, ils sont de plus
en butte aux critiques de la majorité de
leurs alliés. De méme, ils ont été con-
traints a/de semblables déploiements de
forces dns d’autres zones de conflit, en
particulier dans les Balkans.

Tout au long de la derniére décennie,
la supériorité militaire des Etats-Unis
s’est montrée completement incapable
d’arréter le développement centrifuge
des rivalités inter-impérialistes. Au lieu
du nouvel ordre mondial dirigé par les
Etats-Unis, que lui avait promis son
peére, le nouveau président Bush est con-
fronté & un désordre militaire croissant,
avec une prolifération de guerres sur
toute la planéte :

- dans les Balkans, qui, malgré
les interventions massives en 1996 et
1999, dirigées par les Etats-Unis, res-
tent un échiquier de la tension entre les
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grandes puissances et leurs agents lo-
caux ; en 2001, dans le Kosovo “paci-
fié”, chaque jour le sang coule, et cette
brutale saignée “ethnique”s’étend main-
tenant en Macédoine, avec lamenace de
I’engagement de plusieurs puissances
régionales ;

- auMoyen-Orient oules accords
d’Oslo sont maintenant une ruine totale.
L’escalade du conflit armé entre Israél
et les Palestiniens est un coup bas pour
les espoirs des Etats-Unis d’établir la
“Pax americana” dans larégion, et four-
nit des opportunités aux autres grandes
puissances qui, de toute fagon, n’ont pas
la moindre capacité d’imposer une al-
ternative a l'ordre américain ;

- en Tchétchénie ou, bien que
bénéficiant du soutien des autres gran-
des puissances qui n’ont aucun désir de
voir la Fédération russe déchirée par
une pléthore de mouvements nationa-
listes, le Kremlin a été incapable de
venir a bout de la guerre ;

- en Afganistan, ou les différen-
tes factions musulmanes disputent le
contréle du pays aux Talibans ;

- en Afrique, ou les guerres ne
sont pas que chroniques ou endémi-
ques, depuis I’ Algérie au nord jusqu’a
I’Angola au Sud, mais se sont aussi
étendues en importance pour devenir de
véritables guerres régionales, entrainant
les armées de bon nombre d’Etats voi-
sins, comme au Congo ;

- en Extréme-Orient, ou des pays
comme la Birmanie ou le Cambodge
continuent d’étre déchirés par des com-
bats internes, et ot la Chine tend de plus
en plus a faire valoir ses droits a étre une
puissance régionale majeure ;

- dans le sous-continent indien,
oul’Indeet le Pakistan se menacent’un
1’autre en agitant leur panoplie nucléaire
et ou le Sri-lanka est toujours déchiré
par la guerre contre les séparatistes ta-
mouls ;

- en Amérique latine, ou la ten-
sion est encore accrue par la nouvelle
“guerre contre la drogue” que ménent
les Etats-Unis, qui n’est en fait qu’une
autre tentative de re~imposer leur auto-
rité dans leur propre chasse gardée con-
frontée a l'intervention croissante de
leurs rivaux européens (par exemple a
travers leur soutien ouvert aux
zapatistes) ;

- en Irlande, ot un autre “proces-
sus de paix” a été ponctué par le bruit
des bombes qui explosent et des balles
des assassins, et au pays basque ol la
tréve a été rompue et ou I'ETA s'est
lancée dans une escalade de ses activités
terroristes .

La liste pourrait s’allonger mais le
tabieau est clair. Loin d’apporter la paix
et la stabilité, I’éclatement du systéme
des blocs a considérablement accéléré
le glissement du capitalisme vers la bar-
barie guerriére et le militarisme. La ca-
ractéristique des guerres dans la phase
actuelle de la décomposition du capita-
lisme est qu’elles ne sont pas moins
impérialistes que les guerres dans les
précédentes phases de sa décadence,
mais elles sont devenues plus étendues,
plus incontrdlables et plus difficiles a
arréter méme temporairement.

7. Dans tous ces conflits, la rivalité
entre les Etats-Unis et leurs anciennes
grandes puissances “alliées” a été plus
ou moins masquée. Plus dans le Golfe
arabo-persique et dans les Balkans, ou
les conflits ont pris la forme d’une “al-
liance” des Etats démocratiques contre
les tyrans locaux ; moins en Afrique ot
chaque pays a agi de fagon plus ouverte
et séparée pour protéger ses intéréts
nationaux. Officiellement, les “enne-
mis” des Etats-Unis, - ceux qu'ils citent
pour justifier leur budget militaire tou-
jours croissant -, sont soit des petits

Etats locaux sans scrupules, comme la
Corée du nord ou I’Irak, soit leurs an-
ciens rivaux directs de 1’époque de la
guerre froide, la Russie ou leur rival
pendant un temps puis leur allié de cette
période, la Chine. Cette derniére, en
particulier, est de plus en plus identifiée
comme le principal rival potentiel des
Etats-Unis. Et en fait, la période récente
a vu un accroissement de la tension
entre les Etats-Unis et ces deux puissan-
ces— aproposdel’extensionde ’OTAN
vers I’Europe de 1’est, la découverte
d’un réseau d’espionnage russe repo-
sant sur un ancien responsable du FBI,
et en particulier a propos de ’incident
de 1’avion espion en Chine. Il existe
aussi au sein de la bourgeoisie nord-
américaine une importante fraction qui
est convaincue que la Chine est effecti-
vement le principal ennemi des Etats-
Unis. Mais le développement le plus
significatif de la derniére période est la
multiplication de déclarations par des
secteurs de la bourgeoisie européenne a
propos de “I’arrogance” des Etats-Unis,
en particulier aprés leur décision de
dénoncer les accords de Kyoto sur les
émissions de dioxyde de carbone et
d'aller de I'avant avec leur projet anti-
missiles "enfant de la guerre des étoi-
les". Ce dernier représente en fait une
formidable offensive de I'impérialisme
américain pour convertir son avance
technologique en une domination pla-
nétaire sans précédent. Ce projet repré-
sente un nouveau pas dans une course
aux armements de plus en plus aber-
rante et ne peut qu'aiguiser les antago-
nismes avec ses rivaux.

Ces antagonismes ont été encore plus
exacerbés par la décision de former une
“armée européenne” séparée de
I’OTAN. Bien qu'il y ait une forte ten-
dance & faire porter la responsabilité de
la rupture croissante dans les relations
Europe-Etats-Unis sur I’administration
Bush, ce nouvel “anti-américanisme”
n’est que la reconnaissance explicite
d’une tendance qui est a I’ceuvre depuis
la disparition du bloc occidental au dé-
but des années 1990. Idéologiquement,
il refléte une tendance qui a été aussi
libérée par 1’éclatement des blocs, ac-
compagnant la tendance au chacun pour
soi : la tendance vers un nouveau bloc
anti-américain basé en Europe.

8. Nous sommes cependantencore loin
de la formation de nouveaux blocs im-
périalistes, pour des raisons a la fois
stratégico-militaires et politico-socia-
les :

- aucun Etat ou groupe d’Etats
n’est capable de se mesurer a la puis-
sance de feu des Etats-Unis. L’ Allema-
gne, qui a le plus profité du processus de
décomposition en avangant ses intéréts
vers ses sphéres d’influence tradition-
nelles comme 1I’Europe orientale, ne
posséde pas |’arme nucléaire, et, a cause
de son passé, est obligée d’avancer a pas
mesurés dans sa stratégie d’expansion.
La France, de loin la puissance euro-
péenne la plus ouvertement anti-améri-
caine, n’est pas capable de se présenter
comme le leader potentiel d’un nouveau
bloc ;

- I’“Europe” est loin d’étre unie
et la tendance au chacun pour soi joue
sur ce continent autant que sur un autre.
Bien que la France et I’ Allemagne puis-
sent étre I’axe central d’un bloc euro-
péen, il y a des tensions entre elles, 3 la
fois historiques et plus immédiates. Pour
sa part, la Grande-Bretagne tend a jouer
I’une contre 1’autre pour les empécher
de devenir trop puissantes, tout en jouant
lacarte des Etats-Unis contre elles deux.
11 est important de ne pas confondre le
développement de la coopération éco-
nomique entre les Etats européens et la
formation immédiate d”une structure de

bloc dans la mesure ol il n’y a pas de
relation mécanique entre les intéréts
économiques immeédiats et les intéréts
stratégiques et militaires ;

- au niveau social, il n’est pas
possible de maintenir la cohésion de la
société autour d’une nouvelle idéologie
de guerre comparable 4 I’anti-fascisme
des années 1930 ou a I’anti-commu-
nisme d’apres-guerre, parce que la classe
ouvriére n’est pas mobilisée derriere les
drapeaux de la nation. La base idéologi-
que pour la formation de nouveaux blocs
n’est pas encore établie, méme si le
nouvel anti-américanisme nous donne
un apergu de la forme qu’elle pourrait
prendre dans 1’avenir.

La guerre mondiale n’est donc pas a
I’ordre du jour dans le futur proche.
Mais ceci ne minimise en rien les dan-
gers contenus dans la situation actuelle.
La prolifération des guerres locales, le
développement des conflits régionaux
entre des puissances possédant 1’arme
nucléaire, comme 1’Inde et le Pakistan,
Pextension de cés conflits vers les cen-
tres vitaux du capitalisme (comme en
témoigne la guerre dans les Balkans), la
nécessité pour les Etats-Unis de réaffir-
mer sans cesse, de tout leur poids, leur
leadership déclinant, ainsi que les réac-
tions que ceci pourrait entrainer de la
part d’autres puissances, tout cela pour-
rait faire partie d’une terrible spirale de
destruction qui pourrait saper les bases
d’une future société communiste, méme
sans la mobilisation active du proléta-
riat dans les centres du capital mondial.

9. La classe dominante tend a réduire
1a signification globale de cette montée
des tensions en cherchant, pour chaque
conflit, des causes spécifiques locales,
idéologiques et économiques : ici des
haines raciales solidement enracinées,
13 des schismes religieux, le pétrole
dans le Golfe, les diamants en Sierra-
Leone, etc. Ceci trouve souvent un écho
dans les confusions du milieu proléta-
rien qui confond facilement une analyse
matérialiste avec les efforts pour expli-
quer chaque conflit impérialiste en ter-
mes de profit économique immédiat
qu’on peut en tirer. Bien que la plupart
de ces facteurs économiques et idéolo-
giques soient réels, ils ne peuvent expli-
quer les caractéristiques générales de la
période dans laquelle le capitalisme est
entré. Dans la période de décadence, la
guerre représente de plus en plus un
désastre économique, une perte séche.
Maintenir chaque conflit particulier en-
traine des colits qui dépassent large-
ment les bénéfices qu’on peut en tirer.
Ainsi, alors que de fortes pressions éco-
nomiques ont certainement joué un role
clé pour entrainer le Zimbabwe a enva-
hir le Congo, ou I'Irak a envahir le
Koweit, les complications militaires qui
en suivirent ont précipité ces pays plus
profondément dans la ruine. Plus gé-
néralement , le cycle crise-guerre-re-
construction , qui conférait I’apparence
d’une certaine rationalité a la guerre
mondiale dans le passé, est maintenant
terminé, puisque toute nouvelle guerre
mondiale ne serait suivie d’aucune re-
construction. Mais aucun de ces calculs
de profit ou de perte n'écarte la nécessité
pour les Etats de défendre leur présence
impérialiste dans le monde, de saboter
les ambitions de leurs rivaux, ou d'ac-
croitre leurs budgets militaires. Au con-
traire, ils sont tous pris dans une logique
qui échappe a leur contrle et qui a de
moins en moins de sens, méme en ter-
mes capitalistes, et ¢’est précisément ce
qui rend la situation a laquelle I’huma-
nité doit faire face, si dangereuse et
instable. Surestimer la rationalité du
capital équivaut a sous-estimer la me-
nace réelle de guerre en cette période.

10. La classe ouvriere doit donc faire
face 2 la possibilité de se trouver entrai-
née dans une réaction en chaine de guer-
res locales et régionales. Mais cecin’est
qu’un aspect de la menace que repré-
sente le capitalisme en décomposition.

La derniere décennie a vu toutes les
conséquences de la décomposition de-
venir de plus en plus mortelles :

- au niveau de la vie sociale, par-
ticulierement a travers le phénoméne
grandissant de “gangsterisation” : cor-
ruption au plus haut niveau des Etats,
implication grandissante de la mafia et
du cartel international de la drogue dans
la vie politique et économique de la
bourgeoisie, enrblement des exploités
et des opprimés dans des gangs locaux,
qui, dans les pays de la périphérie, sont
devenus des instruments de guerres
impérialistes ; a ces phénomenes est liée
I’extension d’idéologies extrémement
rétrogrades proposant la haine raciale
ou ethnique et la “banalisation” des
génocides et des massacres inter-ethni-
ques comme au Rwanda, au Timor orien-
tal, en Bosnie ou a Bornéo ;

- a travers 1’écroulement des in-
frastructures de transport et de loge-
ment, faisant d’une masse de plus en
plus grande de gens des victimes de
toutes sortes d’accidents et de désastres
(accidents de chemins de fer, inonda-
tions, tremblements de terre, etc.) ; inti-
mement lié a cela, la crise de 1’agricul-
ture a résulté en de nouvelles éruptions
de maladies qui viennent en plus inten-
sifier la crise qui les a produites ;

- plus généralement, au niveau
de P’écosystéme planétaire : de plus en
plus de preuves s’accumulent sur le
réchauffement global de 1a planéte (mon-
tée de latempérature des mers, fonte des
banquises, changements climatiques
brutaux, etc.), tandis que les échecs ré-
pétés des conférences internationales
sur le climat démontrent la totale inca-
pacité des nations capitalistes a changer
la situation.

Aujourd’hui, le capitalisme dresse un
tableau de plus en plus clair de ce a quoi
ressemble la descente vers la barbarie :
une civilisation en totale désintégra-
tion, déchirée par les tempétes, les sé-
cheresses, lesépidémies, la famine, I’em-
poisonnement irréversible de 1’air, des
sols et de I’eau ; la société devenue une
hécatombe par les conflits meurtriers et
les guerres de destruction réciproque
qui laissent en ruines des pays entiers, et
méme des continents ; guerres qui em-
poisonnent encore plus I’atmosphére et
qui deviennent encore plus fréquentes
et dévastatrices par le combat désespéré
desnations, régions ou fiefs locaux pour
garder leurs réserves cachées de res-
sources allant en diminuant et de ce qui
leur est nécessaire ; un monde de cau-
chemar ou les derniers bastions de pros-
périté restants font claquer leurs portes
de fer devant I’invasion des hordes de
réfugiés fuyant la guerre et les catastro-
phes ; en bref un monde o la pourriture
esttellement incrustée qu’iln’y a pasde
retour en arricre et ou la civilisation
capitaliste finalement s’enfonce dans
des sables mouvants qu’elle aelle-méme
créés. Cette apocalypse n’est pas si éloi-
gnée de ce que nous expérimentons
aujourd’hui ; le visage de la barbarie est
entrain de prendre une forme matérielle
devant nos yeux. La seule question res-
tante est de savoir si le socialisme, la
révolution prolétarienne, reste toujours
une alternative vivante.

Dans le prochain numéro de notre
journal nous publierons la derniére
partie consacrée a la lutte de classe, qui
met en évidence que la classe ouvriére
tient toujours entre ses mains les clés du
Sutur.
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Il y a cent trente ans, avec le massacre de plus de 20 000 ouvriers lors de la Semaine
sanglante, la bourgeoisie mettait fin a la premiére grande expérience révolutionnaire
du prolétariat. Avec la Commune de Paris, c'était la premiére fois que la classe ouvriére
s'était manifestée avec une telle force sur la scéne de I'histoire. Pour la premiére fois,
elle avait montré sa capacité a détruire I'appareil d'Etat bourgeois et a s'affirmer, ainsi,
comme étant désormais la seule classe révolutionnaire de la société. A I'heure ou la
bourgeoisie s'efforce a tout prix de convaincre les prolétaires que, hors du capitalisme,

La Commune de Paris a constitué,
pour de nombreuses générations de pro-
1étaires, un point de référence dans I'his-
toire du mouvement ouvrier. En parti-
culier, les révolutions russes de 1905 et
d'Octobre 1917 étaient fortement im-
prégnées de son exemple et de ses ensei-
gnements avant que cette derniére ne
vienne prendre le relais comme phare
pour la lutte du prolétariat mondial.

Aujourd'hui, les campagnes de labour-
geoisie essaient d'enterrer définitivement
aux yeux des prolétaires du monde en-
tier l'expérience révolutionnaire d'Oc-
tobre, de les détourner de leur propre
perspective en continuant 3 identifier le
communisme avec le stalinisme. Ne
pouvant utiliser la Commune de Paris
pour inoculer ce méme mensonge, la
classe dominante a toujours essayé de
récupérer cette expérience pour en mas-
quer la véritable signification, pour la
dénaturer en I'assimilant soit a un mou-
vement patriotique, soit & une lutte pour
les libertés républicaines.

Un combat contre le capital
et non une lutte patriotique

Clest a la suite de la guerre de 1870
entre la Prusse et la France que se cons-
titue la Commune de Paris, sept mois
apres la défaite de Louis Napoléon Bo-
naparte a Sedan. Le 4 septembre 1870,
le prolétariat parisien se souléve contre
les conditions de misére qui lui sont
imposées par 'aventure militaire de Bo-
naparte. La république est proclamée
alors méme que les troupes de Bismarck
sont aux portes de Paris. C'est la garde
nationale, a l'origine composée de trou-
pes petites-bourgeoises qui, désormais,
va assurer la défense de la capitale con-
tre I'ennemi prussien. Les ouvriers, qui
commencent a souffrir de la famine, s'y
engagent en masse et vont bient6t cons-
tituer 'essentiel de ses troupes. Mais,
contrairement aux mensonges de labour-
geoisie qui ne veut nous faire voir dans
cet épisode que la résistance du "peu-
ple" de Paris contre I'envahisseur prus-
sien, tres vite, cette lutte pour la défense
de Paris assiégé va céder la place &
l'explosion des antagonismes irréconci-
liables entre les deux classes fonda-

COMMUNE DE PARIS

Iy a 130 ans, le premier assaut
revolutionnaire du prolétariat

mentales de la société, le prolétariatet la
bourgeoisie. Eneffet, aprés 131 jours de
siege de la capitale, le gouvernement
capitule et signe un armistice avec 'ar-
mée prussienne. Dés la fin des hostilités
avec Bismarck, Thiers, nouveau chef du
gouvernement républicain, comprend
qu'il faut immédiatement désarmer le
prolétariat parisien car celui-ci consti-
tue une menace pour la classe domi-
nante. Le 18 mars 1871, Thiers va es-
sayer d'utiliser la ruse pour parvenir a
ses fins : arguant du fait que les armes
sont la propriété de 1'Etat, il envoie des
troupes dérober l'artillerie de la garde
nationale, composée de plus de 200
canons, que les ouvriers avaient cachée
a Montmartre et Belleville. Mais cette
tentative échoue grice 4 la résistance
farouche des ouvriers et au mouvement
de fraternisation entre les soldats et la
population parisienne. C'est I'échec de
cette tentative de désarmement de la
capitale qui vamettre le feu aux poudres
et déchainer la guerre civile entre les
ouvriers parisiens et le gouvernement
bourgeois réfugié & Versailles. Le 18
mars, le comité central de la garde natio-
nale, qui assurait provisoirement le pou-
voir, déclare : "Les prolétaires de la
capitale, au milieu des défaillances et
des trahisons des classes gouvernantes,
ont compris que I'heure est arrivée pour
eux de sauver la situation en prenant en
main la direction des affaires publiques.
(...) Le prolétariat a compris qu'il était
de son devoir impérieux et de son droit
absolu de prendre en main ses desti-
nées, et d'en assurer le triomphe en
s'emparant du pouvoir.” Le méme jour,
il annonce la tenue immédiate d'élec-
tions au suffrage universel. La Com-
mune, élue le 26 mars et composée de
délégués des différents arrondissements,
sera proclamée deux jours plus tard.
Plusieurs tendances seront représentées
en son sein : la majorité, o dominent
les blanquistes, et la minorité, dont les
membres seront surtout des socialistes
proudhoniens rattachés a I'Association
Internationale des Travailleurs (la Pre-
miére Internationale).

Immeédiatement, le gouvernement de
Versailles va riposter pour reprendre
Paris tombé aux mains de la classe ou-

vriére, cette "vile canaille”, selon les
termes de Thiers : les bombardements
de la capitale que dénongait la bourgeoi-
sie frangaise lorsqu'ils étaient I'oeuvre
de l'armée prussienne ne cesseront pas
pendant les deux mois que durera la
Commune.

Ainsi, loin d'avoir été un mouvement
pour la défense de la patrie contre I'en-
nemi extérieur, c'est bien pour se dé-
fendre contre l'ennemi intérieur, contre
"sa" propre bourgeoisie représentée par
le gouvernement de Versailles, que le
prolétariat parisien refusa de remettre
les armes a ses exploiteurs et instaura la
Commune.

Un combat pour la destruction
de I'Etat bourgeois et non
pour les libertés républicaines

La bourgeoisie a toujours eu besoin,
en travestissant 1'histoire, de s'appuyer
sur les apparences pour distiller les pires
mensonges. Ainsi, c'est en se fondant
sur le fait que la Commune se revendi-
quait effectivement des principes de
1789 qu'elle a toujours cherché a rabais-
ser cette premiére expérience révolu-
tionnaire du prolétariat au niveau d'une
vulgaire lutte pour les libertés républi-
caines, pour la démocratie bourgeoise
contre les troupes monarchistes derriére
lesquelles s'était ralliée la bourgeoisie
frangaise. Mais ce n'était pas dans les
habits que le jeune prolétariat de 1871
avaitrevétus que se trouvait1'esprit véri-
table de la Commune. C'est ce qu'il
portait déja comme perspective d'avenir
qui fait de ce mouvement une étape de
premiére importance dans la lutte du
prolétariat mondial pour son émancipa-
tion. C'était la premiére fois dans I'his-
toire que, dans une capitale, le pouvoir
officiel de la bourgeoisie avait été ren-
versé. Et ce gigantesque combat était
bien I'oeuvre du prolétariat, d'un prolé-
tariat certes encore trés peu développé,
a peine sorti de l'artisanat, trainant en-
core derriére lui le poids de la petite-
bourgeoisie et de multiples illusions
issues de 1789. Mais c'était bien cette
classe, et aucune autre, qui avait consti-
tué le moteur et I'élément dynamique de
la Commune. Ainsi, alors que la révolu-

tion n'était pas encore a l'ordre du jour
(tant du fait de I'immaturité de la classe
ouvriére que d'une situation ou le capi-
talisme n'avait pas encore épuisé toutes
ses capacités a développer les forces
productives), la Commune annongait
déja avec fracas la direction dans la-
quelle allaient s'engager les futurs com-
bats prolétariens.

Etsila Commune a pu reprendre & son
propre compte les principes de la révo-
lution bourgeoise, ce n'est certainement
pas pour leur donner le méme contenu.
Pour la bourgeoisie, la "liberté" veut
dire liberté du commerce et d'exploiter
le travail salarié ; 1"égalité” n'est rien
d'autre que 'égalité juridique entre ca-
pitalistes et contre les priviléges de la
noblesse ; la "fraternité” est interprétée
comme I'harmonie entre le capital et le
travail, c'est-a-dire la soumission des
exploités aux exploiteurs. Pour les
ouvriers de laCommune, "Liberté, Ega-
lité, Fraternité” signifiait 1'abolition de
I'esclavage salari¢, de I'exploitation de
I'homme par I'homme, de la société divi-
sée en classes. Cette perspective d'un
autre monde qu'annongait déja la Com-
mune, on la retrouve justement dans le
mode d'organisation de la vie sociale
que la classe ouvriére a été capable
d'instaurer pendant deux mois. Car ce
sont bien les mesures économiques et
politiques impulsées par le prolétariat
parisien qui conférent a ce mouvement
sa véritable nature de classe, et non les
mots d'ordre du passé dont il se ré-
clamait.

Ainsi, deux jours aprés sa proclama-
tion, la Commune affirme son pouvoir
en s'attaquant immédiatement & I'appa-
reil d'Etat a travers l'adoption de toute
une série de mesures poli-
tiques : suppression de la police des
moeurs, de I'armée permanente et de la
conscription (la seule force armée re-
connue étant la garde nationale), des-
truction de toutes les administrations
d'Etat, confiscation des biens du clergé,
déclarés propriété publique, destruction
de la guillotine, école gratuite et obliga-
toire, etc., sans compter les différentes
mesures symboliques telle la démoli-
tion de la colonne Venddéme, embléme
du chauvinisme de la classe dominante

il n'y a aucune perspective pour I'humanité, a I'heure ou elle cherche a leur inoculer un
sentiment d'impuissance face a la misére et a la barbarie du monde actuel, il importe que
la classe ouvriére se penche sur son propre passé, pour reprendre confiance en elle-
méme, en sa propre force et en I'avenir que portent ses combats. Cette formidable
expérience de la Commune de Paris est la pour témoigner que, malgré I'immaturité des
conditions historiques de la révolution communiste, le prolétariat se montrait déja a
cette époque comme la seule force capable de remettre en cause I'ordre capitaliste.

érigé par Napoléon Ier. Le méme jour, la
Commune affirme encore son caractére
prolétarien en déclarant que "le drapeau
de la Commune est celui de la Républi-
que universelle". Ce principe de l'inter-
nationalisme prolétarien est notamment
affiché clairement par le fait que les
étrangers élus & la Commune (tels le
polonais Dombrowski, responsable de
laDéfense, etle hongrois Frankel, chargé
du Travail) seront confirmés dans leurs
fonctions.

Et parmi toutes ces mesures politi-
ques, il en est une qui vient particuliére-
ment démentir 1'idée selon laquelle le
prolétariat parisien se serait insurgé pour
la défense de la République démocrati-
que : la révocabilité permanente des
membres de la Commune, responsables
devant 'ensemble de ceux qui les avaient
¢élus. Ainsi, bien avant que ne surgis-
sent, avec la révolution russe de 1905,
les conseils ouvriers, cette "forme enfin
trouvée de la dictature du prolétariat”,
comme le disait Lénine, ce principe de
la révocabilité des charges que se don-
nait le prolétariat pour la prise du pou-
voir vient encore confirmer la nature
prolétarienne de la Commune. En effet,
alors que la dictature bourgeoise, dont
'Etat "démocratique” n'est que la va-
riante la plus pernicieuse, concentre tout
le pouvoir d'Etat de la classe exploi-
teuse entre les mains d'une minorité
pour opprimer et exploiter l'immense
majorité des producteurs, le principe de
la révocabilité permanente est la condi-
tion pour qu'aucune instance de pouvoir
ne s'impose au-dessus de la société.
Seule une classe qui vige a I'abolition de
toute domination d'une minorité d'op-
presseurs sur I'ensemble de la société
peut prendre en charge cette forme
d'exercice du pouvoir.

Et c'est justement parce que les mesu-
res politiques prises par la Commune
traduisaient clairement le caractere
prolétarien de ce mouvement que les
mesures économiques, bien que limi-
tées, ne pouvaient aller que dans le sens
de la défense des intéréts de la classe
ouvriere : gratuité des loyers, suppres-
sion du travail de nuit pour certaines
corporations telle celle des boulangers,

(SUITE PAGE 6)

NOS POSITIONS

* De;j:is la Premiére Guerre mondiale, le capitalisme est
un systéme social en décadence. Il a plongé 4 deux reprises
I’humanité dans un cycle barbare de crise, guerre mondia-
le, reconstruction, nouvelle crise. Avec les années 80, il est
entré dans la phase ultime de cette décadence, celle de sa
décomposition. Il n’y a qu’une seule alternative devant ce
décliny historique irréversible : socialisme ou barbarie, ré-
volutiFn communiste mondiale ou destruction de 1’huma-
nité.

* La Commune de Paris de 1871 fut la premiére tentative
du prolétariat pour mener a bien cette révolution, & une
époquee ou les conditions n’étaient pas encore miires. Avec
la situation donnée par I’entrée du capitalisme dans sa
période de décadence, la révolution d’Octobre 1917 en
Russie fut le premier pas d’une authentique révolution
commauniste mondiale dans une vague révolutionnaire in-
ternationale qui mit fin 4 la guerre impérialiste et se pro-
longea plusieurs années. L’échec de cette vague révolu-
tionnaire, en particulier en Allemagne en 1919-23, con-
damna la révolution en Russie 4 Iisolement et & une rapide
dégénérescence. Le stalinisme ne fut pas le produit de la
révolution russe, mais son fossoyeur.

* Les régimes étatisés qui, sous le nom de « socialistes »
ou « communistes », ont vu le jour en URSS, dans les pays
de Iest de I’Europe, en Chine, & Cuba, etc., n’ont été que
des formes particuliérement brutales d’une tendance uni-
verselle au capitalisme d’Etat, propre 8 la période de
décadence.

* Depuis le début du xx¢ siécle, toutes les guerres sont des
guerres impérialistes, dans la lutte  mort entre Etats, petits
ou grands, pour conquérir ou garder une place dans P'aréne
internationale. Ces guerres n'apportent 4 1’humanité que la
mort et la destruction & une échelle toujours plus vaste. La

classe ouvriére ne peut y répondre que par sa solidarité
internationale et la lutte contre la bourgeoisie dans tous les
pays.

* Toutes les idéologies nationalistes, d’ « indépendance na-
tionale », de « droit des peuples a disposer d’eux-mémes »,
quel que soit leur prétexte, ethnique, historique, religieux,
etc., sont un véritable poison pour les ouvriers. En visant a
leur faire prendre parti pour une fraction ou une autre de la
bourgeoisie, elles les ménent 4 se dresser les uns contre les
autres et & s’entre-massacrer derriére les ambitions et les
guerres de leurs exploiteurs.

* Dans le capitalisme décadent, le parlement et les élections
sont une mascarade. Tout appel a participer au cirque parle-
mentaire ne fait que renforcer le mensonge présentant ces
élections comme un véritable choix pour les exploités. La
« démocratie », forme particuliérement hypocrite de la do-
mination de la bourgeoisie, ne différe pas, sur le fond, des
autres formes de la dictature capitaliste que sont le stalinisme
ct le fascisme.

* Toutes les fractions de la bourgeoisie sont également réac-
tionnaires. Tous les soi-disant partis « ouvriers », « socialis-
tes », « communiste » (les ex-« communistes » aujourd’hui),
les organisations gauchistes (trotskistes, maoistes et ex-maois-
tes, anarchistes officiels), constituent la gauche de I’appareil
politique du capital. Toutes les tactiques de « front populai-
re », « front anti-fasciste » ou « front unique », mélant les
intéréts du prolétariat & ceux d’une fraction de la bour-
geoisie, ne servent qu’a contenir et détourner la lutte du
prolétariat.

* Avec la décadence du capitalisme, les syndicats se sont
partout transformés en organes de ’ordre capitaliste au sein
du prolétariat. Les formes d’organisation syndicales,
« officielles » ou « de base », ne servent qu’d encadrer la
classe ouvriére et 4 saboter ses luttes.

* Pour son combat, la classe ouvriére doit unifier ses luttes,
en prenant lle-méme en charge leur extension et leur organi-
sation, par les assemblées générales souveraines et les comi-
tés de délégues, élus et révocables a tout instant par ces
assemblées.

* Le terrorisme n’est en rien un moyen de lutte de la classe
ouvri¢re. Expression des couches sociales sans avenir histori-
que et de la décomposition de la petite-bourgeoisie, quand il
n’est pas directement I’émanation de la guerre que se livrent
en permanence les Etats, il constitue toujours un terrain
privilégié de manipulation de la bourgeoisie. Pronant I’action
secréte de petites minorités, il se situe en compléte opposition
a la violence de classe qui reléve de ’action de masse cons-
ciente et organisée du prolétariat.

* La classe ouvriére est la seule classe capable de mener
bien la révolution communiste. La lutte révolutionnaire con-
duit nécessairement la classe ouvriére & une confrontation
avec I’Etat capitaliste. Pour détruire le capitalisme, la classe
ouvricre devra renverser tous les Etats et établir la dictature
du prolétariat a ’échelle mondiale : le pouvoir international
des conseils ouvriers, regroupant I’ensemble du prolétariat.

* La transformation communiste de la société par les conseils
ouvriers ne signifie ni « autogestion », ni « nationalisation »
de I’économie. Le communisme nécessite 1’abolition cons-
ciente par la classe ouvriére des rapports sociaux capitalistes :
le travail salari¢, la production de marchandises, les fronti¢-
res nationales. Il exige la création d’une communauté mon-
diale dont toute I’activité est orientée vers la pleine satisfac-
tion des besoins humains.

* L’organisation politique révolutionnaire constitue 1’avant-
garde du prolétariat, facteur actif du processus de généralisa-
tion de la conscience de classe au sein du prolétariat. Son role
n’est ni d’« organiser la classe ouvriére », ni de « prendre le
pouvoir » en son nom, mais de participer activement a ’uni-

fication des luttes, & leur prise en charge par les ouvriers
eux-mémes, et de tracer |’orientation politique révolution-
naire du combat du prolétariat.

NOTRE ACTIVITE

- La clarification théorique et politique des buts et des
moyens de la lutte du prolétariat, des conditions histori-
ques ¢t immédiates de celle-ci.

- L’intervention organisée, unie et centralisée au niveau
international, pour contribuer au processus qui méne &
I’action révolutionnaire de la classe ouvriére.

- Le regroupement des révolutionnaires en vue de la cons-
titution d’un véritable parti communiste mondial, indis-
pensable au prolétariat pour le renversement de la domi-
nation capitaliste et pour sa marche vers la société com-
muniste.

NOTRE FILIATION

Les positions des organisations révolutionnaires et leur
activité sont le produit des expériences passées de la classe
ouvri¢re et des legons qu’en ont tirées tout au long de
Phistoire ses organisations politiques. Le CCI se réclame
ainsi des apports successifs de la Ligue des Communistes
de Marx et Engels (1847-52), des trois Internationales
(UA4ssociation Internationale des Travailleurs, 1864-72,
I’Internationale Socialiste, 1889-1914, 1’Internationale
Communiste, 1919-28), des fractions de gauche qui se sont
dégagées dans les années 1920-30 de la III* Internationale
lors de sa dégénérescence, en particulier les gauches alle-
mande, hollandaise et italienne.




