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DIX ANS APRES LA GUERRE DU GOLFE

Derriere le masque
humanitaire,
la barbarie capitaliste continue

Il y a dix ans était déclenchée la
fameuse "Tempéte du Désert", nom
donné a I'opération militaire des for-
cescoalisées de 'ONU contre le "san-
guinaire” Saddam Hussein en Irak.
Elle était censée intervenir en dé-
fense du droit international pour la
sauvegarde de "l'ordre" et la "paix”
mondiales.

Elle fit a cette occasion des centai-
nes de milliers de morts civils et
militaires irakiens. Aujourd'hui en-
core, les miracles de la technologie

RETRAITES

(et notamment I'uranium appauvri)
mis au service de I'arsenal militaire
des forces alli¢es sont a l'origine de
leucémies, cancers, malformations
des nouveau-nés chez les popula-
tions autochtones ou chez les militai-
res des grandes puissances, s'étant
trouvé a proximité du théitre des
opérations. Et depuis dix ans, les
bombardements quasi-quotidiens des
forces militaires anglo-américaines
continuent de répandre laterreuretla
mort en Irak. Ce n'est pas la derniére

conséquence de cette croisade de la
bourgeoisie pour le droit internatio-
nal car la tragédie du millier de boat-
people kurdes qui viennent de
s'échouer sur les cotes varoises fran-
gaises en est une nouvelle. Ceux-ci
nesonten fait qu'un détachement des
populations prises en otage par la
barbarie guerriére capitaliste et dont
le calvaire a encore empiré depuis
dix ans. Leur sort constitue I'illustra-
tion par excellence du machiavé-
lisme, du cynisme et de la barbarie

dont est capable la classe dominante.

Au cours de la guerre du Golfe, ce
sont les aviations frangaise, britanni-
que etaméricaine qui envoyaient des
tracts aux populations du Sud et du
Nord de I'lIrak en les exhortant a la
désertion et a la révolte et en leur
laissant croire que tout le potentiel
militaire de Saddam Hussein avait
été anéanti par les opérations militai-
res. Si le boucher de Bagdad a eu
carte blanche pour massacrer sauva-
gement les Kurdes d'Irak, alors que

Le MEDEF annonce tout haut
ce que le gouvernement prépare en douce

Le scénario bien rodé des négocia-
tions patronat-syndicats autour de la
fameuse "refondation sociale" du
MEDEF continue de se dérouler, surle
plan des retraites comme il en a été pour
le fameux PARE (Plan d'Aide 3 la Re-
cherche d'un Emploi). Le MEDEF a
joué a merveille son rdle de gros mé-
chant et les syndicats celui de prétendus
défenseurs des salariés, pendant que le
gouvernement continue d'éviter soi-
gneusement de se mouiller, trop heu-
reux de laisser a nouveau le MEDEF
porter le chapeau d'une initiative ouver-
tement anti-ouvriére qu'il est le premier
a appeler de ses voeux : l'attaque géné-
rale sur les retraites et notamment le
projet d'allongement de I'dge de la re-
traite et de la durée des cotisations.

Comme d'habitude, on s'est vite rendu
compte que l'intransigeance radicale
affichée par le patronat pendant le pre-
mier acte du scénario servait surtout de
faire valoir aux syndicats et n'avait pas
grand chose & voir avec les véritables
objectifs poursuivis. En effet, "l'ultima-
tum" annoncé par le MEDEF sous forme
d'une menace de suspension immédiate
des versements patronaux qui financent
lesretraites complémentaires n'aura duré
que le temps pour les syndicats d'affi-
cher un "front uni intransigeant” et d'or-
ganiser une belle "mobilisation unitaire"
atravers le grand défouloir de la journée
d'action du 25 janvier (voir RI n°309).
Une fois passé le rituel défilé syndical,
le second round de négociations pou-
vait s'ouvrir et, ce coup-ci, déboucher
sur un projet d'accord, qu'on essaie,
évidemment, de nous faire passer pour
une concession patronale, voire une "vic-
toire de la rue".

Evidemment, tout cela est bidon. Car,
finalement, ce qui ressort de ce nouveau
projet d'accord, c'est :

- 1- que le patronat n'a jamais eu
l'intention de cesser ses versements aux
caisses de retraites complémentaires dés
le 1erjanvier (ceux-ci ont continué d'étre
versés normalement, malgré la premiére
rupture des négociations et bien avant la
fameuse mobilisation du 25 janvier).

- 2- que toute réforme des régimes
complémentaires décidée entre "parte-
naires sociaux" est irréalisable avant
que ne soit "réformé" le régime de base,
qui, lui, reléve des décisions gouverne-
mentales. Tout a coup, le MEDEF se-
rait, soi-disant, soudain "tombé d'ac-
cord" avec les responsables syndicaux
sur ce plan, alors qu'il est évident depuis
le début que c'est bien le régime de base
qui est I'enjeu de toute cette affaire !

- 3- qu'au lieu d'étre applicable immé-
diatement comme faisait mine de 1'exi-
ger d'abord le MEDEF, la réforme des
régimes complémentaires du privé est
remise a dans deux ans et, avec elle, ce
qui la conditionne : la remise en cause
de la durée des cotisations dans le ré-
gime de base. Ce que le projet d'accord
formule en ces termes soigneusement
choisis : "la réforme du régime de base
par le législateur devrait, pour équili-
brer le systéme de retraite (..) privilé-
gier la variable de la durée de la cotisa-
tion pour l'accés a la retraite a taux
plein". Le tout étant donc "programmé"
pour la fin 2002, le temps de permettre
au gouvernement de laisser passer les
échéances électorales.

- 4- que le "front uni syndical", ayant
rempli son réle, pouvait étre dissout et
remplacé par le classique partage des

roles entre confédérations : aux CFDT
et CFTC, qui approuvent l'intégralité du
texte, la position de complicité ouverte
avec le MEDEF et la charge de justifier
aupres des prolétaires les nouveaux
coups qui se préparent ; a la CGT, qui
le rejette en bloc, le role de "défenseur
intransigeant des intéréts des salariés”
afin de se tenir prét a encadrer les réac-
tions ouvriéres ; et 4 ceux qui restent
(FO, CGC..) une position médiane de
semi-acceptation en attendant de voir
comment les choses vont tourner.

C'est clair, le coup monté n'est pas
seulement une fine manoeuvre patro-
nale (comme le clame la CGT) qui com-
mence par exiger plus pour obtenir ce
qu'il veut. Toute cette mise en scéne
autour des "projets patronaux" sertavant
tout de cache-sexe aux projets gouver-
nementaux. Le gouvernement a besoin
de préparer le terrain pour mettre en
oeuvre une attaque générale sur les re-
traites, tant en ce qui concerne le régime
général que les régimes dits "spéciaux"
des fonctionnaires. Alors, on envoie le
MEDEF "au front" pour annoncer la
couleur. Si Jospin n'avait pas Seilliére,
il devrait l'inventer !

Pour les prolétaires, du privé comme
du public, salariés, retraités ou ché-
meurs, il faut en tirer la legon suivante :
tous les "fronts unis syndicaux" et leurs
"mobilisations unitaires", méme massi-
vement suivies comme celle du 25 jan-
vier, sont impuissantes a faire reculer
les attaques patronales et gouvernemen-
tales, pour la bonne raison qu'elles ne
sont 12 que pour nous donner I'illusion
de riposter, en défoulant un peu de la

colére ouvriére et en masquant le vérita-
ble enjeu de ce qui se prépare.

Si réellement, 1a journée d'action du
25 janvier avait exprimé une force de la
classe ouvriere, grice,comme ona voulu
nous le faire croire, au "front uni des
syndicats”, on voit mal pourquoi elle
aurait débouché sur un projet d'accord
signé par la moitié des centrales et qui
contient un projet d'attaque encore plus
violent et général, parce que concernant
tous les salariés, que celui annoncé au
départ. Non, les prolétaires, pas plus
qu'ils ne doivent étre dupes des ma-
noeuvres du gouvernement de la gauche
plurielle qui se sert de I'épouvantail du
MEDEF pour avancer masqué, ne doi-
vent étre dupes du role de saboteurs et
d'étouffoir des syndicats.

PE (23 février)

sa défaite le mettait 4 la merci de ses
vainqueurs, c'est bien parce que ces
derniers avaient tout intérét au régle-
ment de la question kurde. En effet,
en éliminant ces forces traditionnel-
lement hostiles au régime en place,
les grandes puissances limitajent les
risques de dislocation de I'lrak et
donc de déstabilisation de la région.
Une fois la saignée accomplid, celle-
ci servait de nouveau de prétexte au
maintien de la présence militaire aé-
rienne américaine et anglaise sur le
territoire irakien, pour "protéger" les
populations kurdes qui partagent les
conditions de misere effroyables in-
fligées a la population irakienne.

Et lorsque quelques uns parvien-
nent & fuir cet enfer par bateau et
échouent sur les plages frangaises, ce
n'est pas la fin du cauchemar. Der-
ricre les beaux discours humanitai-
res, les débats sur la lutte contre I'im-
migration clandestine, les distinguos
subtils entre réfugi¢ politique et ré-
fugié économique, ce qu'il y a pour
eux, c'est la vie de clandestin, les
dangers d'une nouvelle errance a tra-
vers |'Europe, ou l'expulsion pure et
simple.

Non seulement la guerre du Golfe
n'a rien réglé mais, dix ans aprés, le
nouvel ordre mondial, si cher aux
grandes démocraties, s'est révélé
constituer une aggravation du chaos
mondial et de la barbarie capitaliste
aux quatre coins de la planéte, avec
ses "poches de misere", ses camps de
réfugiés et ses charniers.

B. (24 février)

Dans ce numéro
France
Réfugiés de 1'East Sea,
I'ignoble hypocrisie de la bourgeoisie frangaise ...........ccccoceeveiereevnnnnes p-3
Les ouvriers n'ont rien a attendre des élections .p-3
EIf : un instrument de l'impérialisme frangais ...........cccocoveereeeiecerernnnenes p-3
Situation internationale
Allemagne : I'antifacisme au service du renforcement de I'Etat ............. p-4
Inde, Salvador : le capitalisme vrai responsable du carnage ................. p- 4
Les défenseurs du capitalisme se retrouvent aussi a Porto Alegre ......... p.5
TOUL VA DIEN 7ot et p.5
En défense de Bilan
Contre les manoeuvres de Hilo ROJO ...ccoooovecvvvevereerre e p. 6
La répression de Kronstadt
Une erreur tragique du mouvement Ouvrier ..............oovveeveen.. erenererenans p. 8
Contre les théses anarchistes,
les legons tirées par la Gauche COMMUNISEE ..........cocviiereeiieieriecseeenseneas p-2




LA-REPRESSION DE KRONSTADT EN MARS 1921

UNE ERREUR TRAGIQUE DU MOUVEMENT OUVRIER

(SUITE DE LA PAGE 8)

constamment au bord de la démoralisa-
tion. Quelques unes fraternisérent méme
avec les insurgés. Pour s'assurer de la
loyauté de I'armée, d'éminents dirigeants
bolcheviks furent envoyés du 10° con-
grés du parti, alors en session a Moscou.
En méme temps, les fusils de la Tcheka
étaient braqués sur le dos des soldats
pour s'assurer doublement qu'aucune
démoralisation ne pouvait se propager.
Quand la forteresse tomba enfin, des
centaines d'insurgés furent massacrés,
exécutés sommairement ou rapidement
condamnés a mort par la Tcheka. Les
autres furent envoyés en camp de con-
centration. La répression fut systémati-
que et sans merci.

Au moment des événements, c'est la
peur accablante du danger que les gar-

des blancs n'exploitent la révolte de
Kronstadt pour régler leur compte aux
bolcheviks, qui a amené bien des voix
les plus critiques du pouvoir bolchevik
a soutenir la répression.

Une erreur de tout
le mouvement ouvrier

En effet, s'il est une chose que les
antiléninistes de tous poils se sont effor-
cés en permanence de masquer, c'est
que cette erreur du parti bolchévik a été
partagée par I'ensemble du mouvement
ouvrier de I'époque, y compris par les
fractions et courants de la gauche com-
munistes qui avaient été exclus de 1'In-
ternationale.

Ainsi, 'Opposition Ouvriére, fraction
critique a la direction bolchévique, a
apporté son plein soutien  la répression

et Alexandra Kollontai (qui étaita latéte
de cette fraction oppositionnelle) ira
méme jusqu'a affirmer que les membres
de son Opposition seraient les premiers
a se porter volontaires pour écraser la
rébellion.

Les fractions de la Gauche germano-
hollandaise, bien qu'elles se soient clai-
rement démarquées de la position jus-
qu'au-boutiste de Kollontai, n'ont pas
condamné ni méme critiqué la politique
du parti bolchévik. Ainsi, le KAPD (1),
au moment des événements, avait dé-
fendu la thése suivant laquelle larévolte
de Kronstadt était un complot contre-
révolutionnaire contre la Russie des
soviets, ce qui I'a conduit a ne pas con-
damner la répression.

Gorter, au sein de la Gauche hollan-
daise, a affirmé que les mesures prises
par les bolchéviks étaient "nécessaires”

face a la révolte de Kronstadt car il
fallait écraser cette insurrection contre-
révolutionnaire dont il estimait qu'elle
venait de la paysannerie.

Au sein-méme du parti bolchévik,
Victor Serge, bien qu'ayant affirmé son
refus de prendre les armes contre les
marins de la Flotte Rouge, n'a pas pro-
testé contre la répression par fidélité au
parti.

Ainsi, il est clair que cette erreur tragi-
que n'a pas été commise par le seul parti
bolchévik et encore moins par sa seule
direction. En réalité, les bolchéviks ont
été les acteurs d'une erreur et des incom-
préhensions de tout le mouvement
ouvrier de I'époque qui n'a pas vu que la
contre-révolution pouvait venir de 1'in-
térieur de I'Etat post-insurrectionnel, non
pas parce que le "ver était déja dans le
fruit" dés 1917 (sclon la thése des anar-

chistes pour qui l'existence d'un parti de
classe est un danger pour le prolétariat),
mais parce que, du fait de l'isolement
international de la révolution russe, le
parti bolchévik a été absorbé par I'Etat,
s'estidentifié a cet appareil d'Etat contre
la classe ouvriére. L'erreur de I'ensem-
ble du mouvement ouvrier étgit conte-
nue dans les confusions générales sur
I'idée suivant laquelle I'Etat qui a surgi
apres la révolution d'Octobre 17 étaitun
"Etat prolétarien".

BetC

(1) Parti Communiste Ouvrier d’Allemagne
exclu en 1920 de I’Internationald Commu-
niste a cause de ses positions critjques, no-
tamment contre la politique de «Front uni-
que» de I'IC.

Le seul courant qui, tout en défendant
larévolution d'Octobre, aitrejeté et con-
damné la répression de la forteresse de
Kronstadt était le courant anarchiste, au
sein duquel il convient d'ailleurs de dis-
tinguer les différentes composantes.
Certains anarchistes, notamment les
anarchistes immigrés tels Emma
Goldman et Alexandre Berkman étaient
trés proches du parti bolchévik (et leur
avaient apporté leur plein soutien en
octobre 17 contrairement a d'autres anar-
chistes appartenant a 1'intelligentsia ou
aux éléments déclassés et dont I'anti-
bolchévisme exprimaient clairement les
conceptions de la petite-bourgeoisie
réactionnaire).

Il ne fait aucun doute que de nom-
breux anarchistes avaient raison dans
leurs critiques envers la Tcheka (le po-
lice politique du parti) et I'écrasement
de Kronstadt. Le probleme, c'est que
l'anarchisme n'offre aucun cadre pour
comprendre la signification historique
de tels événements, comme en témoi-
gne 1'analyse de Voline :

"Kronstadt est un phare lumineux qui
éclaire la bonne route (...) Une fois
l'entiére liberté de discussion, d'organi-
sation etd'action définitivement acquise
par les masses laborieuses elles-mé-
mes, une fois le vrai chemin de l'activité
populaire indépendante entrepris, le
reste viendra s'enchainer automatique-
ment." (Voline, La Révolution incon-
nue.)

Ainsi, selon Voline, il suffisait que la
révolte de Kronstadt ait été victorieuse
pour que le reste vienne "s'enchainer
automatiquement”. Or, méme si la ré-
volte s'était étendue a toute le Russie,
méme si Kronstadt avait gagné, cela
n'aurait en rien résolu le probléme cru-
cial de I'époque : celui de l'isolement
international du bastion soviétique (mais
il est vrai que dans la logique des anar-
chistes, comme on a pu le voir par la
suite dans leur analyse de la "révolution
prolétarienne”" en Espagne en 1936,
l'analyse marxiste suivant laquelle le
communisme ne peut s'établir qu'a
I'échelle internationale est tout 3 fait
secondaire). Une telle sous-estimation
des difficultés et de la nécessité de 'ex-
tension rapide du processus révolution-
naire est un véritable poison pour la
conscience du prolétariat qui lui mas-
que le premier des enseignements de
Kronstadt, a savoir que toute révolution
qui reste isolée dans un seul pays est
irrémédiablement vouée a 1'échec.

Contre les théses anarchistes,
les lecons tirées par la Gauche communiste

La révolution prolétarienne
est internationale ou n'est rien

La révolution prolétarienne peut seu-
lement réussir a I'échelle mondiale. Il
est impossible d'abolir le capitalisme ou
de "construire le socialisme" dans un
seul pays, mais seulement par I'exten-
sion du pouvoir politique prolétarien
sur toute la planéte. Sans cette exten-
sion, la dégénérescence de la révolution
est inévitable, quels que soient les chan-
gements apportés dans 'économie. C'est
justement ce que Lénine avait claire-
ment mis en avant lorsqu'il affirmait dés
1918 que le prolétariat russe attend avec
impatience l'extension de la révolution
en Europe, car si le prolétariat d'Europe
occidentale ne venait pas rapidement au
secours de la Russie des soviets (qui
commengait & étre asphyxiée par le blo-
cus économique de toute la bourgeoise
mondiale), celle-ci était condamnée.

Pour les anarchistes, les bolcheviks
ont fini par écraser les ouvriers et les
marins parce qu'ils étaient, selon les
termes de Voline, "marxistes, autoritai-
res et étatistes". Enréalité, ce que Voline
et tout le courant anarchiste n'ont jamais
compris, c'est que la disparition de la
démocratie ouvriére qui a vidé¢ les so-
viets de toute vie prolétarienne est la
conséquence directe de 1'impasse tragi-
que dans laquelle se trouvait la révolu-
tion russe. Et c'est & partir de cette
incompréhension du mouvement réel et
de la dynamique générale du prolétariat
mondial que les anarchistes ont pu réé-
crire et interpréter I'histoire a leur fagon
avec comme seul "cadre théorique" la
vieille thése libertaire anti-marxiste, anti-
parti et "anti-autoritaire". Ce faisant,
'idéologie des anarchistes apporte
aujourd’hui encore de I'eau au moulin
des campagnes anti-communistes de la
bourgeoisie, lesquelles ont pour objec-
tif de perpétuer l'idée mensongére con-
sistant a faire croire aux prolétaires qu'il
existerait une prétendue "continuité
théorique, pratique et historique" entre
Lénine et Staline, entre la révolution
d'Octobre 1917 et la contre-révolution
stalinienne.

Parce que le marxisme défend la for-
mation d'un parti politique prolétarien,
appelle a la centralisation des forces du
prolétariat et reconnait l'inévitabilité de
I'Etat de la période de transition vers le
communisme, il est condamné, selon
les anarchistes, & finir comme exécuteur
des masses. De telles "vérités éternel-
les" n'ont aucune utilité pour la compré-

hension des processus historiques réels
et pour en tirer des legons sur lesquelles
devra s'appuyer le futur mouvement ré-
volutionnaire.

Quelles sont les véritables lecons de la
tragédie de Kronstadt que la Gauche
communiste a su tirer ? (1)

Pas de rapport de violence
au sein de la classe ouvriére

La violence révolutionnaire est une
arme que le prolétariat est forcé d'utili-
ser dans son combat contre la classe
capitaliste. A l'intérieur méme du prolé-
tariat, elle ne doit avoir aucune place car
elle ne peut alors que détruire son unite,
sa solidarité, sa cohésion et engendrer la
démoralisation, le désespoir.

Sous aucun prétexte la violence ne
saurait servir de critére ni d'instrument
ausein delaclasse ouvriere parce qu'elle
n'est pas un moyen de sa prise de cons-
cience. Cette prise de conscience, le
prolétariat ne peut l'acquérir que par sa
propre expérience et 1'examen critique
constant de cette expérience. C'est pour-
quoi la violence au sein de la classe
ouvriére, quelle que soit sa motivation
immédiate, ne peut qu'empécher I'acti-
vité propre des masses et finalement
étre la plus grande entrave a sa prise de
conscience qui est la condition indis-
pensable au triomphe du communisme.

En ce sens, méme si des fractions de la
classe ouvriére ont manifestement tort,
la "ligne juste" ne peut pas leur étre
imposée par la force des armes par une
autre fraction, qu'elle soit majoritaire ou
non. Le soulévement de Kronstadt a
constitué un affaiblissement du bastion
prolétarien, sur le plan de sa cohésion.
Sa répression a constitué un affaiblisse-
ment encore plus important en hatant la
dégénérescence de la révolution.

La dictature du prolétariat
n'est pas celle d'un parti

La tragédie de Ia révolution russe, et
en particulier le massacre de Kronstadt,
a été que l'ensemble du mouvement
ouvrier de I'époque n'était pas clair sur
le role du parti dans 'exercice du pou-
voir prolétarien. En effet, au sein du
mouvement ouvrier existaitencore l'idée
que, comme dans la révolution bour-
geoise, c'est le parti qui devait exercer la
dictature du prolétariat au nom de la
classe ouvriére. Contrairement aux
autres révolutions dans I'histoire, la ré-
volution prolétarienne exige la partici-

pation active et constante de toute la
classe ouvriere. Ce qui signifie qu'a
aucun moment, elle ne doit tolérer, sous
peine d'ouvrir immédiatement un cours
de dégénérescence, ni la "délégation"”
du pouvoir a un parti, ni la substitution
d'un corps spécialisé ou d'une fraction
de la classe ouvriére, aussi révolution-
naires soient-ils, a 'ensemble du prolé-
tariat. C'est également pour cette raison
que, quand I'Etat se dresse contre la
classe ouvriére, comme ce fut le cas a
Kronstadt, le role du parti, en tant
qu'émanation et avant-garde du proléta-
riat, n'est pas de défendre I'Etat contre la
classe ouvriére, mais de mener le com-
bat aux c6tés de celle-ci contre 1'Etat.

La dictature du prolétariat
n'est pas I'Etat

Au moment de la révolution russe, il
existait une confusion générale dans le
mouvement ouvrier, qui identifiait la
dictature du prolétariat & 1'Etat apparu
aprés le renversement du régime tsa-
riste, c'est-a-dire le congrés des délé-
gués de toutes les Russies des Soviets,
des travailleurs, soldats et paysans. Le
pouvoir prolétarien, au lieu de se mani-
fester par le canal des organes spécifi-
ques de la classe ouvricre (assemblées
d'usines et conseils ouvriers), a été iden-
tifié a I'appareil d'Etat (soviets territo-
riaux, émanation de toutes les couches
non exploiteuses).

Or, comme I'a clairement mis en avant
la Gauche communiste d'Italie a la fin
des années 30 et la Gauche communiste
de France par la suite, tirant les lecons
de la dégénérescence de la révolution
russe, l'autonomie du prolétariat signi-
fie que, sous aucun prétexte, les organi-
sations unitaires et politiques de laclasse
ouvriere ne doivent se subordonner aux
institutions étatiques, car cela revien-
drait a dissoudre ces organismes du
prolétariat et aménerait celui-ci a abdi-
quer de son programme communiste
dont lui seul est l'unique sujet. Compte
tenu des conceptions qui existaient a
I'époque dans le mouvement ouvrier
(I'idée d'un Etat "prolétarien"), toute
résistance a 1'Etat de la part des tra-
vailleurs ne pouvait étre considéré que
comme contre-révolutionnaire. A aucun
moment, la vigilance du prolétariat vis-
a-vis de I'appareil d'Etat ne peut se rela-
cher, parce que l'expérience russe et les
événements de Kronstadt en particulier,
ontmontré que la contre-révolution peut
trés bien se manifester par le canal de

I'Etat post-insurrectionnel et pias seule-
ment i travers une agression baurgeoise
"extérieure". !

Pour tragiques qu'aient été lds erreurs
commises par les bolcheviks, de ne sont
pas elles mais bien I'isolemg¢nt de la
révolution russe qui est  la base de sa
dégénérescence. Si la révolutipn s'était
étendue, en particulier & trajers une
insurrection victorieuse en Allemagne,
il est fort probable que ces erreurs
auraient pu étre corrigées au cours-méme
du processus révolutionnaire en déve-
loppement, comme en témoigne les po-
sitions défendues par Lénine dans le
débat en 1920-1921 qui I'avait opposé a
Trotsky sur la question des syndicats
(débat qui s'est également mené au 10e
congres du parti qui s'est tenu au mo-
ment-méme ou se déroulaient les événe-
ments de Kronstadt). Ainsi, alors que
Trotsky défendait I'idée que les syndi-
cats devaient constituer un appareil d'en-
cadrement par I'Etat "prolétarien” de la
classe ouvriére, Lénine, en désaccord
avec cette analyse, avait mis en avant
que les ouvriers doivent se défendre
eux-mémes contre "leur" Etat. particu-
lierement dans la mesure ou le régime
des soviets était, selon lui, non plus un
Etat prolétarien mais un "Etat des
ouvriers et des payans" avec de "pro-
fondes déformations bureaucratiques".

Par ailleurs, en 1922, dans un rapport
présenté au comité central du parti, c'est
en ces termes que Lénine commence a
percevoir que la contre-révolution s'est
installée en Russie-méme et que l'appa-
reil du parti bureaucratisé ne va pas dans
le sens des intéréts du prolétariat : "La
machine est en train d'échapper des
mains de ceux qui la conduisent : en
fait, on dirait qu'il y a quelqu'un aux
commandes qui dirige cette machine,
mais celle-ci suit une autre direction
que celle qui est voulue, conduite par
une main cachée (...) Dieu seul sait a qui
elle appartient, peut-étre a un spécula-
teur ou @ un capitaliste prive, ou aux
deux a la fois. Le fait est que la machine
ne va pas dans la direction voulue par
ceux qui sont censés la conduire et,
quelquefois, elle prend tout a fait la
direction opposée."

BetC

(1) Pour plus de détails, lire nos articles dans
la Revue Internationale n° 3, 100 et 104.
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FRANCE

REFUGIES DE L'EAST SEA

Le vraquier aux cales chargées de pau-
vres héres entassés comme du bétail
depuis plus d'une semaine s'était 3 peine
échoué¢ sur la Cote d'Azur, que le cri du
coeur du trés humaniste parti socialiste
frangais ne s'est pas fait attendre : "on
n'en veut pas!". Aux déclarations de
Francois Hollande "il faut accueillir
humainement ces exilés, mais ne pas
leur donner l'illusion et l'espoir d'une
intégration dans notre pays", enchéris-
sait un Bertrand Delanoé : "le meilleur
moyen de lutter contre ces trafics de
personnes, c'est de ne pas considérer, a
priori, que tout le monde pourra rester
sur le territoire frangais". Quant au
gouvernement de la gauche plurielle, il
n'avait, de toutes fagons, pas attendu les
déclarations de ces dignes représentants
du PS, pour prendre immédiatement des
mesures coercitives conformes a de tels
états d'ame : le parquage policier des
910 Kurdes dans une "zone d'attente",
créée a la hate sur une base militaire,
dont le réle consiste, comme pour celles
qui existent dans tous les aéroports, a
faciliter le "retour & 'envoyeur”, avant
qu'ils n'aient foulé le territoire frangais,
des exilés dont la demande d'asile est
jugée "manifestement infondée".

Cette réaction "réaliste” était encore
appuyée par le bon "French doctor"
Kouchner qui, en spécialiste reconnu de
la misere du monde, déclarait a son tour
doctement "Tant que les problémes po-

L'ignoble hypocrisie
de la bourgeoisie francaise

litiques du peuple kurde ne sont pas
réglés, nous devons, nous les Euro-
péens, continuer a faire la différence
entre les réfugiés politiques -et c'est
peut-étre leur cas- et les migrants éco-
nomiques qui ne risquent, en rentrant
chez eux, que de reprendre leur vie
misérable", avant de renvoyer a une
"mondialisation de la réponse qui vien-
dra autant de ceux qui ont été a Davos
que de ceux qui ont été a Porto Alegre".

Période électorale oblige, la droite,
une fois n'est pas coutume, en a profité
pour essayer de "doubler" le PS sur le
terrain de I'humanitarisme, Devedjian
appelant a "accueillir naturellement ces
réfugiés qui ont été rejetés par les pays
ou ils vivent" et Seguin, ajoutant 3 son
tour "nous n'allons pas nous mettre au
niveau des négriers enrenvoyant tout ce
petit monde a Saddam Hussein".

Pour ne pas étre en reste -et pour des
motifs bien entendu tout aussi intéres-
sés que les susdits- le gouvernement
s'est du coup senti obligé de faire ma-
chine arriére. Cela l'aurait fichu trop
mal 4 quelques semaines des élections
de renvoyer directement, ne serait-ce
qu'une partie des familles, en Irak. Alors
onadécidé d'ouvrir les grilles de lazone
d'attente de Frejus et d'envoyer les réfu-
giés, munis d'un sauf-conduit de huit
jours, tenter individuellement leur
chance dans la longue procédure de
"demande d'asile politique".

L'exploitation des réfugiés a des fins
électorales, voila qui est déja pas mal
dans le domaine du cynisme. Mais ce
n'est pas tout. Car le droit qui leur a été
royalement accordé d'aller déposer "li-
brement" une demande d'asile est tout
aussi cynique. Chacun d'eux va pouvoir
faire l'expérience de ce que veut dire
I'hypocrite régle de la fameuse "con-
vention de Geneve" dont se réclame la
prétendue "terre d'asile” qu'estla France.
Celle-ci exige qu'onn'octroie pas d'asile
aux membres de groupes de réfugiés
tant que chacun n'apporte pas lapreuve :

- qu'il n'est pas un "réfugié économi-
que”, autrement dit que ce n'est pas la
misére qu'il fuyait ;

- qu'il a eu personnellement a souffrir
d'une oppression ou d'une persécution
(autre que "économique”, évidem-
ment !).

La différence, sur le fond, entre ce
geste "généreux" et le discours du pre-
mier jour est donc bien mince : il n'est
pas question de donner a ces pres de
mille réfugiés la possibilité de s'installer
en France. Les mieux lotis, auront peut-
étre un jour les fameux papiers de "réfu-
giés politiques”. Les autres sont con-
damnés a rester dans l'illégalité, sans
statut ni possibilité de travailier décem-
ment. 1l leur restera a choisir entre se
terrer pour échapper aux contrdles poli-
ciers et ala menace permanente d'expul-
sion, ou tenter & nouveau leur chance

Les ouvriers n'ont rien a gagner
dans les élections

Les échéances électorales ont toujours
été l'occasion pour la bourgeoisie de
déchainer des campagnes médiatiques
contre la classe ouvriére. Ainsi, les pro-
chaines Municipales lui offrent
aujourd'’hui une nouvelle opportunité
pour détourner les prolétaires de leurs
véritables préoccupations et du seul ter-
rain sur lequel ils peuvent réellement et
efficacement faire entendre leur voix et
défendre leurs intéréts en tant que classe
exploitée : celui de la lutte contre les
attaques économiques, contre la dégra-
dation inexorables de leurs conditions
de vie.

Alors que ces attaques économiques
ne cessent de s'amplifier (allongement
de I'age de laretraite, généralisation des
35 heures dans la Fonction publique,
licenciements, etc.), le barouf orchestré
autour des Municipales vise en premier
lieu 3 amuser la galerie : le cirque élec-
toral n'est rien d'autre qu'une éniéme
campagne de diversion, un rideau de
fumée visant a tenter de faire oublier
aux ouvriers l'aggravation de la misére
et de leurs conditions d'exploitation.
Ainsi, a écouter la bourgeoisie, les élec-
tions municipales ne seraient pas des
élections comme les autres.

D’abord, nous dit-on, élire son maire,
c’est élire celui qui décidera de la
réfection de son trottoir ou du prix des
centres aérés de ses enfants. Celui qui
fera vivre les quartiers, animera la ville,
créera méme de I’emploi. C’est donc
forcément un homme de "proximité",
un représentant direct de la population,
qui prendra des décisions a 1’impact
direct sur notre quotidien.

Par-dela I'esprit de clocher consistant
a défendre la "qualité de la vie" dans
"sa" municipalité, vient cette année se
greffer le grand théme de la sécurité, qui
a le double avantage de mobiliser
I’opinion autour d’un sujet quotidien

préoccupant et de redonner un peu de
crédit & la droite. Le résultat recherché
estévident : sila droite est renforcée, les
batailles électoralesretrouvent, dans bien
des endroits, un peu plus d’intérét.

Mais ce qui fait des Municipales de
2001 des élections censées mobiliser
davantage que les précédentes, ce sont
surtout les duels au sommet. Au lieu
d’un grand suspense comme pour les
présidenticlles, onadroit dans les médias
4 plusieurs affrontements a 1’issue
incertaine, mettant en jeu des figures
médiatiques.

Bien sir, la bourgeoisie n'a
fondamentalement pas de préférence
pour ces élections plutdt que pour
d'autres. Les arguments qu'elle avance
sont purement conjoncturels et n'ont
qu'un seul but : convaincre une majorité
d'ouvriers que le bureau de vote
représente un lieu de revendication
efficace, unlieu ouentantque "citoyen"
de telle ou telle commune, ils peuvent
participer trés démocratiquement a
améliorer leurs conditions de vie, par
exemple enbénéficiant "d'espaces verts"
oud'une "créche municipale” pour leurs
enfants.

Plus généralement, chaque fois qu'elle
invite les ouvriers a voter, l'objectif
premier de la bourgeoisie est d'amener
la classe ouvriére derriére la défense de
ses institutions démocratiques.

Labourgeoisie n'a pas meilleur moyen
pourimposer sadomination surlasociété
que le mythe de sa démocratie. C'est sa
meilleure forme de dictature. Par ce
moyen, elle distille I'illusion que les

ouvriers peuvent y défendre
efficacement leurs intéréts, faire
entendre leur voix, et tout

particulicrement a travers le symbole
méme de cette démocratie : le bulletin
de vote. Parallélement, les campagnes
contre I'abstention cherchent a rabattre

le prolétariat derriere la nécessité de
défendre ce "bien précieux et fragile"
qu'est censée étre la démocratie.

Toute la bourgeoisie est unanime
quand il s'agit d'entrainer les ouvriers
dans le piége électoral. Toute la
bourgeoisie, c'est-a-dire aussi les
gauchistes de "Lutte Ouvriére" (LO),
qui bien que critiquant les élections en
renvoyant dos-a-dos la gauche et la
droite, appellent dans le méme temps les
ouvriers a venir en masse apporter leur
voix a leurs listes. Tout en cherchant a
gagner sa part du gateau, LO apporte
ainsi avant tout une importante caution
radicale a la mystification électorale.

Finalement, &2 quoi servent les
élections, qu'elles soient locales,
régionales, nationales ou européennes ?
Non pas a mobiliser les ouvriers dans la
défense de leurs intéréts, mais au
contraire ales démobiliser, a les éloigner
au maximum du seul et unique terrain
sur lequel ils peuvent réellement se
défendre contre lesattaques capitalistes :
celuide lalutte de classe, dansles greves,
les assemblées générales, les
manifestations. Les élections sont des
machines a transformer la classe
ouvriére, a dissoudre et briser son unité
de classe, en une multitude d'individus
"citoyens", atomisés et de ce fait rendus
impuissants par la négation absolue de
leur force collective dans les isoloirs.

Ce n’est certainement pas en allant
aux urnes que les ouvriers montreront
leur force, mais en s’affirmant comme
classe unie, en développant leurs luttes
contre la classe bourgeoise et tous ses
gestionnaires de droite comme de
gauche. C'est pour cela que depuis le
début du 20° siécle, le slogan des vrais

révolutionnaires a toujours é&té :

"Prolétaires, ne votez pas, luttez !"

H (24 février 2001)

pour se glisser dans d'autres pays d'Eu-
rope en confiant & nouveau leur sort aux
fili¢res clandestines de passeurs.
Quant aux justifications qui consis-
tent & marquer du sceau de I'infamie
ceux qui ne sont que de vulgaires "réfu-
giés économiques”, elles sont vraiment
a vomir. D'abord, dans le cas de I'lIrak,
elles font semblant d'ignorer que ce que
fuient principalement les boat people,
c'est la misére effroyable qui régne dans

toutes les régions de ce pays, qu'ils
s'agisse aussi bien de la région
kurdophone du nord que de celle de
Bagdad, misére dont les conséquences
de la guerre du Golfe puis 'embargo
imposé a I'Irak depuis dix ans sont les
premiéres responsables. On nous dira
que, justement, la France s'opppse de-
puis quelques années 2 la pourduite de
cet embargo (pour le trés bon mftif des

(SUITE BAGE 6)

Elf : un instrument
de I'impérialisme

francais

DepuisI'an dernier et le début de 2001,
le feuilleton de l'affaire Elf initié en
1994 a pris une tournure particuliérement
spectaculaire avec le procés Dumas et
I’épisode rocambolesque Sirven,
parallélement & la dénonciation du
scandale de la vente d'armes illicite &
I'Angola, qui a donné lieu a
I’incarcération provisoire d’un fils
Mitterrand. Concernant EIf, cette mise
en scéne juridico-policiére & grand
spectacle a avant tout pour but de
détourner 1’attention du fait qu’Elf a
toujours joué le role d’un instrument
essentiel au service des intéréts et de la
politique impérialiste de I’Etat frangais,
notamment en Afrique.

En effet, le grand scandale soulevé
autour de 1’affaire EIf a été la
"découverte" qu'une entreprise censée
exploiter du pétrole s'occupait de bien
d'autres choses que de ce qui constituait
sa raison d'étre officielle. Et on fait
porter le chapeau d’une part au dirigeant
n°® 1 de cette entreprise en le faisant
passer pour un simple aventurier
manipulateur, d’autre parta deshommes
politiques corrompus, fussent-ils anciens
ministres et président du Conseil
constitutionnel, comme Roland Dumas.
En faisant sauter des fusibles d’un tel
calibre, I’Etat frangais peutjouer la carte
d’une opération "d’assainissement” et
se dédouaner de sa fonction de véritable
commanditaire d’opérations douteuses
visant toutes a asseoir ou renforcer son
influence économico-stratégique dans
le monde.

Créé en 1965, le groupe pétrolier
frangais Elf Aquitaine va s'installer au
Gabon, ou il a "arrosé" royalement le
président Omar Bongo, lui assurant
notamment la protection militaire de la
France par l'intermédiaire du premier
directeur d' Elf, Guillaumat, fondateur
de la Direction Générale des Services
Spéciaux (DGSS) et futur ministre des
Armées de De Gaulle. La suite de
I'histoire d’Elf et de ses dirigeants
ultérieurs directement membres du
Service de documentation et de contre-
espionnage (Sdece), en lien avec le
fameux Jacques Foccart, conseiller
africain de 1'Elysée des années 60 a 70,
viendra confirmer et renforcer ce rble
central d’Elf dans la politique
impérialiste de la France en Afrique.
L'arrivée au pouvoir de la gauche ne
fera qu’accentuer encore cette situation.
Nationalisée ou privatisée comme
aujourd’hui, cette entreprise a été et
demeure encore fondamentalement le
centre d'un réseau d'influences pour les
intéréts militaro-stratégiques du capital
national. Placée sous le controle de I'Etat
frangais, elle en constitue une
ramification, au-dela des frasques de
sesdirigeants et de lamarge d’autonomie
forcément laissée a ses intéréts propres

dans le cadre de la concurrence
capitaliste.

Il en est de méme avec les ventes
d’armes. Tout ce qui ne pouvait entrer
dans le cadre de relations commerciales
avouables dans le cadre diplomatique
d’Etat a Etat a une époque comme
I’encouragement a des fractions
bourgeoises rebelles (et c’était par
exemple le cas avec I’Unita en Angola)
s’effectuait sous le manteau et devenait
untrafic d’armesillicite. Et, a ce hiveau,
laFrance ne s’est jamais privée de jouer
hypocritement et cyniquement sur les
deux tableaux, les ventes "officielles" et
"officieuses"”, "licites" et "illicites", et
continuera a le faire demain, quitte a
charger aprés coup ses démarcheurs et
les faire condamner, comme Falcone et
le fils Mitterrand. Cependant, les ventes
d'armes continuent de plus belle et sont
plus florissantes que jamais. Car tout en
montrant du doigt ces affreux marchands
demortassoiffés d'argent, labourgeoisie
francaise n'a pas chomé et a atteint des
records (45 milliards de francs a
I'exportation en 2000, c'est-a-dire en
hausse de 48% par rapport & I'année
précédente).

Mais un autre facteur a joué un rdle
important en faveur de 1’éclatement des
scandales actuels. Pour assurer le
controle de ses zones d’influence en
Afrique, la France s’est appuyée
pleinement depuis les années 1960
jusque dans les années 1990 sur des
réseaux hérités de la période gaulienne
mélant étroitement espionnage, police
secréte et pratiques mafieuses et ayant
acquis un pouvoir considérable pour
faire et défaire les régimes africains a
Pintérieur de son pré-carré. A I’heure
ou la France est contrainte de remanier
sérieusement son dispositif stratégico-
militaire en Afrique pour conserver ses
zones d’influence menacées et en
acquérir d’autres, ces réseaux
correspondant 3 une période révolue de
contrats de protection et d’assistance
militaire directe et massive
(interventions de 1’armée frangaise au
Tchad, en Centrafrique,...) constituent
souvent une entrave a I’efficacité de
Pexécutif frangais dans le cadre de sa
politique impérialiste. D’autant plus que,
dans le cadre de la cohabitation actuelle
en France, ils nuisent a I’homogénéité
de la politique frangaise car ils restent
profondément liés a des prérogatives
élyséennes. La tendance a leur
démantélement et leur résistance sont
donc aujoud’hui I’enjeu d’un lutte
d’influence & Pintérieur de 1’appareil
d’Etat frangais.

Toute cette publicité sert, en définitive,

- a permettre a 1'Etat de s'adapter sur le

frontimpérialiste et d'effectueren méme
temps un ravalement de fagade.

Kw
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SITUATION INTERNATIONALE

"PACTE CONTRE L'EXTREME-DROITE" EN ALLEMAGNE
L'antifascisme au service du renforcement de I'Etat

Depuis 1'été dernier, politiciens,
médias, appareils syndicaux, capitaines
d'industrie, en fait la superstructure toute
entiére de la bourgeoisic allemande, se
trouve dans le plus grand état d'excita-
tion. Aprés avoir plus ou moins ignoré
pendant des années les gesticulations
des gangs de hooligans néo-nazis, la
classe politique en Allemagne, appuyée
par les médias, a concentré son attention
sur leurs activités avec tant d'énergie et
de ferveur qu'on se croirait 4 la veille
d'un coup d'Etat fasciste. Le Bottin
mondain de toutes les figures bien con-
nues du public s'est joint 4 la chasse. Les
syndicats patronaux donnent pour con-
signe a leurs membres de licencier sur le
champ leurs employés appartenant a
des organisations d'extréme-droite, tan-
dis que les banques ferment les comptes
financiers de ces mémes organisations.
Le CSU, parti de la droite conservatrice,
réclame la mise hors-la-loi du parti ex-
trémiste NPD. Les politiciens du gou-
vernement invoquent le "courage civi-
que de chacun de nous" et appellent a
une "insurrection du peuple honnéte”
contre la xénophobie et l'extrémisme de
droite”. Les médias, pour leur part, atti-
sent les braises de I'hystérie générale
avec des comptes rendus incessants sur

des profanations de cimetiéres juifs,
présentés comme autant d'attaques con-
tre "la communauté démocratique”.

Qu'y a-t-il derriére toute cette campa-
gne. Est-ce que vraiment le fascisme est
a nos portes ?

Derriére le prétexte des néo-
nazis, des mesures qui visent
en réalité la classe ouvriére

On peut répondre assez rapidement a
la seconde question. L'avénement de
Hitler et du nazisme correspondait plei-
nement aux intéréts et aux besoins du
capital allemand a I'époque. Ce n'est
certes pas le cas de l'extréme-droite ac-
tuelle dont le radicalisme n'est quune
caricature ridicule de Hitler. Son credo
politique -faire sortir I'Allemagne de
I'Union européenne, "l'Allemagne aux
Allemands"- contredit complétement les
intéréts de la bourgeoisie allemande.
Ses violents efforts pour transformer
I'Allemagne en "zone interdite aux étran-
gers" ne convient pas le moins du monde
au capital allemand. Face a l'aggrava-
tion dramatique de la concurrence inter-
nationale, ce dernier est déterminé -et
parfaitement capable- de faire la diffé-
rence entre les "bons" étrangers, tels que

les informaticiens indiens hautement
qualifiés et les "mauvais étrangers”, du
genre de tous "ces refugiés africains
vendeurs de drogue". Ce n'est pas par
hasard si les leaders de 1'économie sont
a l'avant-garde du "pacte contre l'ex-
tréme-droite”.

Non, cetteracaille rétrograde ne repré-
sente pas le moindre danger pour la
superbe démocratie allemande
d'aujourd’hui. Ceux qui ont & craindre
pour leur vie dans certaines parties de
I'Allemagne lui sont étrangers, qu'ils
soient travailleurs immigrés, réfugiés
ou sans abri. L'agitation xénophobe a
laissé parmi eux une centaine de morts
et un grand nombre de personnes bles-
sées et violées au cours des dix dernieres
années.

Mais si les institutions "démocrati-
ques" allemandes font mine aujourd'hui
de prendre en mains la lutte contre la
xénophobie et I'extréme-droite, ce n'est
pas tellement le bien-étre de cette popu-
lation qui les motive. La politique d'ex-
tradition brutale qu'elles appliquent aux
réfugiés, l'encouragement des préjugés
racistes par les médias et la paupérisa-
tion croissante de la classe ouvriére
immigrée parlent d'eux-mémes. Cet Etat

SEISMES MEURTRIERS AU SALVADOR ET EN INDE
Le capitalisme, vrai responsable

A quelques semaines d’intervalle, ce
sont plusieurs tremblements de terre qui
ont successivement touché le Salvador,
I’Inde puis le Salvador a nouveau. Les
catastrophes "naturelles” en tous genre,
étrangement, tendent a devenir de plus
en plus meurtrieres dans ce systéme.

D’abord le séisme du 13 janvier au
Salvador, faisant aux alentours d’un
millier de morts, s’est caractérisé essen-
tiellement par I’ensevelissement d’ha-
bitations précaires suite a plusieurs glis-
sements de terrain. Ce qui fut notam-
ment le cas dans la ville de Santa Tecla
ou une colline s’est écroulée sur 500
maisons. Un mois plus tard, le 13 fé-
vrier, un nouveau séisme se produisait
cette fois dans le centre du pays et se
soldait par plus de 300 morts, 2500
blessés et des centaines de disparus sup-
plémentaires, détruisant a 50% la ville
de San Vicente.

Le 26 janvier avec le tremblement de
terre en Inde, concentré a ’ouest de
I’Etat du Gujarat, la catastrophe attei-
gnait les confins de I’horreur avec un
bilan officiel, pour ce seul Etat,de 30 000
morts. La, ce sont des villes entiéres qui
ont été réduites en poussiére comme a
Bhuj ou 90% de la vieille ville a été
détruite.

Devant ces images apocalyptiques, la
bourgeoisie ne nous a évidemment pas
épargné ses explications fumeuses et
obscénes dont I’objectif principal était
de dédouaner le capitalisme de toute
forme de responsabilité.

La premiére, la plus classique et la
plususée, consiste a invoquer la fatalité,
I’acharnement du sort sur des popula-
tions décimées par des fléaux divers et
variés, bref les fameux "caprices de la
Nature". Et en effet quoi de plus naturel
qu’un séisme, une inondation ou un
cyclone. Méme si aujourd’hui on peut
douter sérieusement d’une telle affir-
mation (notamment quand il s'agit de
phénomenes climatiques), une chose est
slire, c’est que les conséquences ne sont
nullement imprévisibles lorsque ’on

du carnage

construit consciemment des maisons de
fortune dans des zones & risques. Ce-
pendant, la bourgeoisie a soutenu, dans
le cas indien, que la science était "“im-
puissante" & prévoir quoi que ce soit
"dans une région a priori peu sismi-
que", (titre de Libération du 29 janvier).
11 s’agit 1a d’un mensonge éhonté puis-
que la faille du "Rann de Kutch" traver-
sant a région est connue depuis 1819 !
De plus, une loi fédérale de 1993 classe
cette région en zone 3 (il y en a 5)
d’aprés son exposition a des risques
sismiques. C’est pourquoi le scénario
de la catastrophe imprévisible ne tient
pas. D’ailleurs, cette hypothése était
tout 3 fait exclue avec le Salvador qui
subit chaque année plusieurs milliers de
séismes, de faible magnitude pour la
plupart.

Cependant, labourgeoisie a une marge
de manoeuvre de plus en plus réduite
devant 1’évidence : sa responsabilité
directe. Et c'est 1a une donnée nouvelle
que I'on avait déja pu constater avec le
tremblement de terre de 1999 en Tur-
quie. C’est ainsi que nous trouvons dé-
sormais sur le banc des accusés, non
plus seulement la traditionnelle Dame
Nature mais aussi les autorités locales et
surtout les promoteurs.

Si le séisme indien a fait tant de victi-
mes c’est a cause, nous dit-on dans Le
Monde du 31 janvier, de "la lenteur des
autorités administratives a donner leur
Sfeu vert pour une aide internationale”.
Autrement dit, si les immeubles s’ef-
fondrent sur nos tétes, ce n’est pas bien
grave pourvu que les secours soient
rapides et compétents. Mais cette expli-
cation absurde n’apas permis d’éviterla
question que tout le monde se pose :
pourquoi ces immeubles s’écroulent-
ils ? Comment se fait-il que des cons-
tructions récentes soient balayées aussi
facilement et que des villes entiéres
soient engloutis sous les gravats ?

La bourgeoisie poussée dans ses der-
niers retranchements s’est alors trouvée
un bouc émissaire qui a déja fait ses

preuves en Turquie : le promoteur vé-
reux. Dans Libération du 2 février, on
nous explique que "matériaux inadé-
quats, économies de bouts de chandel-
les et recherches de profits seraient
ainsi en grande partie responsable de la
catastrophe indienne ". Ce qui est en
grande partie exact, sauf que cette re-
cherche effrénée de profits nous est pré-
sentée comme une caractéristique pro-
pre a une catégorie particuliére de pro-
moteurs, présentés comme des mons-
tres sans scrupules faisant "peu de cas
de la vie humaine”, selon Oscar Ortiz,
maire de Santa Tecla. En bref de vérita-
bles ordures, de vrais méchants en ca-
vale que les municipalités, comme celle
d’ Ahmedabad en Inde, se sont jurées de
rattraper et de punir. En conclusion,
avec une bonne législation sur les nor-
mes de construction et un Etat capable
de les faire respecter, les carnages du
Gujarat ou de Santa Tecla ne seront plus
que de mauvais souvenirs.

Voila commentlabourgeoisie se blan-
chit de ses crimes. Pourtant c’est bel et
bien son systéme qui est en cause car la
course aux profits qui motive les fa-
meux promoteurs n’est rien d'autre que
la loi qui régit I'ensemble des rapports
capitalistes de production. Ce qui pousse
ces " promoteurs maudits " 3 faire des
économies, par exemple sur le ciment
en le coupant avec du sable, c'est encore
la loi de la concurrence. L’économie de
bouts de chandelles est devenue
aujourd’hui une régle incontournable
du capitalisme décadent pour qui sou-
haite étre compétitif et faire face a une
concurrence exacerbée.

Face a tout cela, la seule chose que
peut faire la bourgeoisie, a I’image du
Président du Salvador, ¢’est de préparer
nos cercueils. Et la seule réponse que
peut apporter le prolétariat pour sauver
I’humanité de ce chaos grandissant, ¢’est
de préparer le cercueil du. capitalisme.

K.

n'apas soudain fait une petite place dans
son coeur pour ces "concitoyens de
I'étranger”, il a plutSt repéré laune bonne
occasion de tirer le meilleur parti de
l'idéologie antifasciste.

C'estainsi que le ministre de ['intérieur
Schily (SPD) a offert aux gouverne-
ments des Linder (provinces alleman-
des) les services de maintien de l'ordre
de sa "police des frontiéres". Des tribu-
naux de flagrants délits doivent &tre
introduits et leurs compétences éten-
dues au traitement de la délinquance
juvénile. Internet est soumis & une cen-
sure d'Etat plus étroite. De plus en plus,
les jeunes délinquants deviennent la ci-
ble privilégiée de la police secréte et des
procureurs.

Est-on en train de faire une montagne
d'une taupiniére ? Pas le moins du
monde. Ce ne sont pas les épouvantails
néo-nazis qui sont les véritables cibles
de cette campagne orchestrée par I'Etat,
mais la classe ouvriére. Ce n'est pas la
protection de ses semblables de I'étran-
ger contre la violence xénophobe qui
motive la fébrile activité du gouverne-
ment rouge-vert (la coalition des so-

‘ciaux-démocrates et des écologistes),

mais le renforcement du monopole de la
violence par I'Etat. Les skinheads ne
sont que d'utiles comparses pour I'Etat
"démocratique". Leur violence absurde
fournit un parfait prétexte pour justifier
I'armement de 1'Etat et le renforcement
de son appareil de répression en vue
d'une seule chose : les conflits & venir
avec le seul ennemi qui puisse jamais
étre de taille a s'opposer a lui, la classe
ouvriére.

En passant, le spectacle actuel n'arien
d'original, ce n'est qu'une répétition d'une
méthode bien connue de la bourgeoisie.
On présente un ennemi intérieur ou ex-
térieur, on excite I'hystérie de masse et
les appels a un "Etat fort" en découlent
"naturellement”. C'est ce qui s'est passé
dans les années 70, lorsqu'aprés plu-
sieurs attentats terroristes de la RAF
(Fraction Armée Rouge), l'appareil ju-
diciaire et policier fut massivement
musclé sous les auspices de la coalition
social-démocrate-libérale. Etc'est ce qui
se passe a nouveau aujourd'hui.

L'antifascisme : nouvelle
idéologie d’Etat de la
bourgeoisie allemande

Depuis la fondation des deux Etats
allemands en 1949, "l'anti-commu-
nisme" était le véritable cri de guerre de
la RFA -et de tout le bloc occidental
derriére les Etats-Unis- contre son rival
impérialiste de I'Est. De plus, l'exis-
tence de la RDA stalinienne donnait a la
bourgeoisie de I"Ouest I'opportunité de
mobiliser de larges parties de la classe
ouvriére contre ce qui représente son
but historique, le communisme. De son
coté, la RDA stalinienne ne s'est pas
privée d'exploiter la continuité, relati-
vement évidente, entre la bourgeoisie
ouest-allemande et le régime nazi. Ses
révélations sur l'implication dans le Troi-
siéme Reich de politiciens de RFA en
vue, ont mis réguliérement la bourgeoi-
sie ouest-allemande dans l'embarras. A
I'Ouest, l'utilisation idéologique de
I'antifascisme par la classe dominante
(avec le mythe de la "responsabilité
collective de la nation allemande dans
les crimes d'Auschwitz") atout de méme
servi - particuliérement a partir de la
reprise historique des combats de classe
apres 1968- a empécher le prolétariat de
rompre avec la bourgeoisie et de se

réapproprier sa propre histoire révolu-’

tionnaire. De fait, cette nouvelle forme,
spécifiquement ouest-allemande, d'iden-

tité nationale (la disgrace "d'étre alle-
mand") a été particuliérement efficace
pour assurer un développement plus
lent et plus tortueux de la Gauche com-
muniste au cours des années 70 et 80
que celan'a été le cas dans d'autres pays
d'Europe occidentale.

La chute du mur de Berlin et la dispa-
rition de la RDA ont modifié la donne.
L'antifascisme pouvait venir prendre la
place de "l'anti-communisme!' comme
principale doctrine idéologique de 'Al-
lemagne réunifiée. 11 aura cgpendant
fallu attendre la venue du gpuverne-
ment rouge-vert pour que ce|tournant
puisse étre mené a son terme. [Le chan-
gement de gouvernement a alprs coin-
cidé avec un changement de g¢nération
dans le personnel politique allemand.
La vieille génération de la guerre et de
l'aprés-guerre s'est retirée en méme
temps que le régime de Kohl. Avec
Schroder et Fischer, est arrivée une gé-
nération dont la trajectoire politique
n'‘avait plus été fagonnée par "l'anti-
communisme" de l'aprés-guerre, mais
par l'idéologie anti-fasciste et anti-im-
périalisme-américain des révoltes étu-
diantes de 68.

De plus, il est évident que I'aile gauche
de la bourgeoisie est, en elle-méme,
mieux adaptée pour instrumentaliser
I'antifascisme dans I'intérét de la bour-
geoisie et contre la lutte de la classe
ouvriére. Déja la guerre du Kosovo a
révélé a quel point le gouvernement
Schroeder est adapté a cette tiche. Nous
avons vu alors le ministre de la défense
Scharping verser des larmes de croco-
dile sur "I'holocauste” dont étaient vic-
times les Albanais du Kosovo. Et le
ministre des affaires étrangéres Fischer
adopter le méme ton pour justifier l'in-
tervention de troupes allemandes avec
ces mots "Plus jamais Auschwitz". En
d'autres termes, les rouges-verts savent
trés bien s'y prendre pour donner un
visage humain au réveil des appétits
impérialistes de I'Allemagne quand il
s'agit d'augmenter son influence dans le
monde.

Et pendant que l'antifascisme vis-a-
vis de I'extérieur sert de justificationa la
guerre impérialiste, la campagne anti-
fasciste etantiraciste de I'intérieur, outre
lerenforcement de I'Etat mentionné plus
haut, vise encore un autre but. L'insis-
tance a propos des agressions contre les
étrangers qui pourraient "salir la réputa-
tion" de I'Allemagne dans le monde, les
mises en garde sur les activités des néo-
nazis qui pourraient effrayer les inves-
tisseurs étrangers et empécher la créa-
tion de nouveaux emplois, sont autant
d'occasions pour la gauche de la bour-
geoisie d'empoisonner la classe ouvriére
avec son nationalisme teinté de rose et
pour I'empécher de prendre conscience
de la véritable nature de la démocratie
bourgeoise.

Contre le fascisme et
la démocratie bourgeoise.

Cette orchestration ouverte de
I'antifascisme par I'Etat vient confirmer
pleinement la position de la Gauche
communiste de dénonciation de toute
défense de la démocratie bourgeoise au
nom de I'antifascisme ; position qui fut
défendue, dans les années 20, par le
KAPD en Allemagne et le parti commu-
niste d'Italie ' Amadeo Bordiga et dans
les années 30 par les camarades de Bilan
-publication de la Gauche communiste
italienne-. Aujourd'hui comme hier, le
seul bénéficiaire de I'antifascisme est la
bourgeoisie et non pas la classe ouvriére.
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SITUATION INTERNATIONALE

Aprés Seattle, Prague et Nice, nous
avons déja largement dénoncé dans no-
tre presse (1) le piége des manifesta-
tions anti-mondialistes. Le premier "fo-
rum social mondial" de Porto Alegre
qui s’est tenu au Brésil du 25 au 30
janvier a été présenté comme une nou-
velle étape de ce type de rassemble-
ments. Mais pour la premiére fois, ceux
qui prétendent occuper le terrain d’un
anti-capitalisme radical ont montré le
plus criment leur vrai visage, celui du
réformisme le plus classique et le plus
vulgaire. Porto Alegre a en effet tout
pour dissiper les illusions de ceux qui
voyaient encore dans ce genre de "lutte"
des ferments de lutte anticapitaliste et
des potentialités révolutionnaires.

Ce nouveau rendez-vous contestataire
rassemblait plus de 12 000 participants
représentant prés d’un millier d’organi-
sations les plus diverses et 120 pays face
au sommet économique de Davos qui se
tenait auméme moment en Suisse. Mais
la publicité médiatique faite autour de
ce "forum social” n’a pas seulement été
liée a une nouvelle contestation folklo-
rique, carnavalesque et hétéroclite.

"Alternative au capitalisme™
ou entreprise idéologique
bourgeoise ?

On nous a présenté Porto Alegre et
Davos comme étant directement oppo-
sés en racontant que Porto Alegre était
un contrepoids par rapport 3 Davos. On
nous a dit que 1’un était un sommet

L'ANTIFASCISME
AU SERVICE
DE L'ETAT

(SUITE DE LA PAGE 4)

Combattre la barbarie fasciste sur la
base d'un front interclassiste antifas-
ciste, ce serait vouloir combattre le feu
avec un lance-flammes. C'est la démo-
cratie bourgeoise seule qui rend le fas-
cisme possible, a la fois pratiquement
(puisque c'est elle qui historiquement
créale fascisme de ses propres mains(1))
et par principe : car c'est seulement la
démocratie bourgeoise et la gauche du
capital qui sont capables d'abattre une
classe ouvriére non défaite. En brisant
la vague révolutionnaire de 1917-23,
notamment en Allemagne, la démocra-
tie bourgeoise a permis la préservation
du régime d'exploitation et de concur-
rence capitaliste et, avec lui, les condi-
tions matérielles pour l'apparition des
expressions les plus barbares de la déca-
dence capitaliste.

I1n'y a qu'un moyen d'abattre une fois
pour toutes le fascisme et toutes les
autres monstruosités inhumaines pro-
duites par le capitalisme, c'est la des-
truction du systéme d'exploitation capi-
taliste dans son ensemble. Pour y parve-
nir, la classe ouvriére doit se libérer de
I'étreinte des "démocrates” antifascistes
qui tentent de toutes leurs forces de
I'entrainer sur un terrain bourgeois ; elle
doit se placer sur son propre terrain de
classe, en reconnaissant dans le fas-
cisme et dans la démocratie le méme
ennemi 4 combattre et en luttant pour
ses propres objectifs de classe.

(d'apres Welt Revolution)

(1) Rappelons simplement les liens entre le
SPD et la Loge de Thulé, société secréte qui
fut le précurseur du parti nazi NSDAP, du-
rant la révolution allemande entre 1918 et
1923.

Les défenseurs du capitalisme
se retrouvent aussi a Porto Alegre

économique des gouvernants et des plus
grands patrons capitalistes de la planéte,
I’autre un forum social ouvert et démo-
cratique. On nous a raconté que un
n’était qu’un cénacle non représentatif,
sinon de I’élite du monde, "du pognon"
et des décideurs, alors que I’autre était
I’expression d’un "nouveau mouvement
social" représentant I’ensemble des ci-
toyens du monde.

Enréalité, quels ont été les animateurs
de Porto Alegre censés étre représenta-
tifs de ce "nouveaumouvement social” ?
Une majorité foisonnante de représen-
tants des ONG a couverture "humani-
taire" qui se font les meilleurs porte-
paroles des "citoyens" de la "société
civile", des syndicalistes bon teint, sur-
tout paysans de la méme mouvance que
la Confédération paysanne de José Bové
et des "personnalités” politiques des
partis de gauche comme Chevénement
(1) ou "Lula" (2). Ce qui s’est traduit
aussi par la participation officielle de
deux secrétaires d’Etat du gouverne-
ment Jospin. On avaitlaen faitune belle
brochette de partis de gouvernement, de
vieux routiers du syndicalisme et de
représentants de la social-démocratie la
plus classique.

On a aussi clamé bien fort qu’a Porto
Alegre, face aux effets destructeurs de
la mondialisation, a la dictature des
marchés, de la pensée unique et aux
abus de la dictature libérale, ont été
posées les bases majeures de la cons-
truction d’une alternative politique et
d’un véritable contre-pouvoir planétaire
des "citoyens”.

Cependant, méme un sociologue bour-
geois patenté nommé Guy Groux inter-
rogé sur ce "forum social" a dfi le recon-
najtre dans une interview parue dans
Libération du 26 janvier avec une cer-
taine pertinence : "Les mouvements so-
ciaux d’aujourd hui ont ’apparence de
la radicalité, mais au fond leur position
ne l'est pas. Ce qu’ils veulent, c’est
davantage de régulation. Ils ne deman-
dent pas la mise a mort d’un modeéle,
mais son amendement. (...) Nous som-
mes passés d’un modéle d’utopie qui
voulait changer la société a une prati-
que réaliste, qui ne prétend pas a une
nouvelle société. C’est un réformisme
radical ." C’estlale fond de la question
car avec la mise en avant d’une fausse
opposition entre libéralisme et régula-
tion du marché mondial, les partisans
réformistes de Porto Alegre tentent de
faire croire que les inégalités sociales
proviennent d’un manque de réglemen-
tation juridique pour encadrer la con-
currence capitaliste. Ainsi une plus
grande intervention législative des Etats
serait au service du prolétariat et des
exploités alors que cette régulation est
bel et bien omniprésente et ¢’est méme
la raison d’étre des organismes interna-
tionaux comme 1’OMC ou les banques
centrales, produits de la coopération
entre Etats qui sont justement la cible
favorite des antilibéraux. En fait, leur
grande entreprise, derriére ’image
anticapitaliste qu’ils cherchent a se don-
ner, ¢’est uniquement de redorer le bla-
son duréformisme et des partis sociaux-
démocrates qui sont largement mouillés
13 dedans.

Le président d’ Attac, Bernard Cassen,
écrivait dans Le Monde Diplomatique
de janvier 2001 : "Il appartiendra en-
suite (aprés Porto Alegre) aux diffé-
rents mouvements, syndicats et élus de
décliner, pays par pays, et en fonction
des rapports de forces locaux, la tra-
duction de ces premiéres alternatives
globales. C’est donc bien un nouvel
internationalisme qui se met en place."

Cette référence a I’internationalisme
largement reprise par les médias et les
participants a Porto Alegre qui parlent
de la construction d’une "Internationale
des citoyens du monde" signifie que la
bourgeoisie ne peut plus se contenter
aujourd’hui d’enfermer la population
en général et les prolétaires en particu-
lier avec I’idéologie de la seule défense
du capital national. Elle a besoin d’oc-
cuper le terrain social avec un réfor-
misme plus radical et un langage
internationaliste parce qu’elle sait bien
que c’est de cette voie de P’internationa-
lisme que vient le danger de remise en
cause de son systéme d’exploitation.
Voila pourquoi elle prétend construire
une "nouvelle Internationale” social-
démocrate gauchisante. Mais ce leurre
€difié¢ aunom du peuple, de la démocra-
tie et des droits des citoyens a I’échelle
de la planéte ne peut pas revendiquer
autre chose que le programme politique
d’une révolution bourgeoise déja réali-
sée depuis plus de deux siécles. C’est
parce que cette idéologie "citoyenne"
est précisément indissociable de la do-
mination du capitalisme, que prétendre
s’opposer au capitalisme par la citoyen-
neté est un complet non-sens. C’est une
impasse pour les prolétaires et les ex-
ploités.

En fait d’alternative politique radi-
cale, ce n’est pas pour rien que le gou-
vernement frangais avait un pied 4 Da-
vos et I"autre a Porto Alegre et que

Fabius déclarait depuis la Suisse : "Je
suis frappé par le malentendu. J'en-
tends des contestataires dire qu’a Da-
vos, nous ne serions pas légitimes et
représentatifs. Tout cela est de la cari-
cature. La globalisation et les efforts
nationaux vont dans le méme sens" (Le
Monde du 31 janvier) tandis qu’un re-
présentant d’'une ONG a Porto Alegre
assurait de son coté : "Le ministre Lau-
rent Fabius et moi-méme parlons d’une
méme voix ... On peut dire oui aux
bénéfices de l’échange et de I'ouverture
commerciale mais en donnant a la mon-
dialisation des régles" (Ibid.). Cette
méme voix dont ils parlent, c’est celle
de la bourgeoisie.

"Nouveau laboratoire social”
ou poursuite de 'exploitation
capitaliste ?

On nous a aussi et surtout présenté
Porto Alegre comme un "véritable la-
boratoire" contre les inégalités sociales
engendrées par les excés du capitalisme.
Ce modcle a été vanté avec un zéle
extasié par un Ignacio Ramonet, rédac-
teur en chef du Monde Diplomatique
dans son éditorial de janvier dernier :
"Pourquoi précisément la ? Parce que
Porto Alegre est devenue depuis quel-
ques années, une cité emblématique (...)
une sorte de laboratoire social que des
observateurs internationaux regardent
avec une certaine fascination. Gouver-

née de maniére originale, depuis douze
ans , par une coalition de gauche con-
duite par le Parti des Travailleurs (PT),
cette ville a connu dans maints domai-
nes (...) un développement spectacu-
laire. Le secret de cette réuspite ? Le
budget participatif, soit la p! ssibilité
pour les habitants des différents quar-
tiers de définir trés concrétemant et trés
démocratiquement 1’affectafion des
fonds municipaux.(...) Aucun détourne-
ment de fonds, aucun abus nlest ainsi
possible, et les investissementy corres-
pondent exactement aux souhdjits majo-
ritaires de la population des quartiers."
Les habitants peuvent ainsi détider des
priorités des investissements 3 réaliser
par lamunicipalité et méme suiyre 1’ évo-
lution des chantiers votés. Menveilleux,
n’est-ce pas ? Sauf que cette "démocra-
tie participative” n’est qu’und resucée
des mystifications autogestipnnaires
dont les ouvriers ont rapidethent fait
I’expérience, aussi bien sous le régime
de Tito dans I’ex-Yougoslavie qu’en
Europe occidentale dans les littes pro-
posées un temps pour modeéle; dans les
années 1973/74 (comme Lip en France)
"pour sauver leur entreprise”, que la
seule gestion qu’ils avaient, c'était gé-
rer leur propre exploitation. A Porto
Alegre cela revient 4 une gestjon de la
misere et de la pénurie. La fixation de
I’enveloppe budgétaire des crédits d’in-
vestissements (les seuls qu'i soient
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CRISE ECONOMIQUE

Tout va bien ?

Ce mois-ci encore, dans la rubrique
"Tout va bien 7" :

"Le moral des ménages n’a jamais été
aussi haut depuis 1987",selon ’INSEE ,
"baisse record du chomage en 2000 en
France" (Libération du 01/02)

Et pendant ce temps-1a, les licencie-
ments continuent. La liste s’allonge.

Le département du travail aux Etats-
Unis a annoncé un taux de chmage de
4,2 % en janvier 2001, niveau le plus
haut depuis fin 1999. Les licenciements
de masse (portant sur plus de 50 sala-
riés) ont touché 1 840 000 personnes en
2000 (contre 1 570 000 I’année précé-
dente). En janvier, 13 000 employés du
secteur de I’Internet ont regu un avis de
licenciement. Au cours des treize der-
niers mois, 55 000 salariés de 610 com-
pagnies Internet ont perdu leur emploi.
Le secteur manufacturier a perdu 65 000
emplois durant le mois de janvier 2001.
Les salaires stagnent d’une année sur
I’autre depuis 16 ans. Le montant global
de I’allocation chomage est au plus bas,
au méme seuil qu’en 97/98.

Le fabricant de pneus Goodyear a an-
nonc¢ la suppression de 7 200 emplois,
soit prés de 7% de ses effectifs, 1’équi-
pementier automobile Motorola 4 000,
mais un de ses concurrents, Dana, prés
de 10 000 en fermant 11 de ses usines.
D’aprés les informations de Business
Week du 01/02, 75 000 licenciements
sont annoncés chez General Electric
aprés le rachat de cette firme par
Honeywell International sur les 2 an-
nées qui viennent (46 000 dés cette
année). En 1981, General Electric avait
déja licencié d’un coup 100 000 sala-
riés. Aujourd’hui, un des arguments est
que I’acces Internet permet déja de sup-
primer 11 000 postes administratifs. Le
méme refrain est utilisé pour justifier les
suppressions de postes en cascade dans
la presse écrite américaine. Amazon, n°

1 du commerce électronique (Internet),
a annoncé le départ de 1300 salariés
(15% des effectifs) a qui elle propose en
échange des ...stocks-options. Len®1 de
la téléphonie mobile Nokia a annoncé
800 suppressions d’emplois aux USA.
Il est vrai que tout cela concerne I’éco-
nomie américaine dont tous les écono-
mistes reconnaissent maintenant les dif-
ficultés.

Mais en Europe et en France, cela irait
bien micux. Ah oui ?

La concurrente en téléphonie mobile
de Nokia, I’entreprise suédoise Erics-
son, décide carrémentde supprimer cette
branche d’activités, ce qui se traduit par
600 licenciements tandis que les 4200
salariés restant dans ce secteur sont
"transférés" a un de ses sous-traitants,
Flextronics. C’est cela, la "flexibilité".
Selon le Financial Times du 30 janvier,
la fusion Vivendi-Universal va se tra-
duire par la suppression de plusieurs
milliers d’emplois en Europe et aux
Etats-Unis. La faillite du conglomérat
Daewoo menace 6884 emplois en Co-
rée du Sud (parmi lesquels 1750 salariés
ontdéja regu leur lettre de licenciement,
provoquant une flambée de colére et des
affrontements trés violents avec la po-
lice) mais a occasionné aussi la ferme-
ture d’une usine en Pologne, faisant
1300 chomeurs supplémentaires. En
Grande-Bretagne, le secteur des assu-
rances est touché de plein fouet. Le
groupe Prudential licencie 2000 per-
sonnes (20% de ses effectifs) tandis
qu’une filiale britannique de Sun Life
Financial of Canada raméne ses effec-
tifs de 2600 a 900, que la BBC a an-
noncé le 5 février la suppression de 750
emplois qui s’ajoutent aux 250 déja
effectués en 2000. En Allemagne, le

nombre de chémeurs a augmenté de

284 300 en un mois en janvier dernier,
portant le nombre de chémeurs officiels
au-dela de 4 millions dans ce pays. En

Belgique, I’opérateur Belgacom (équi-
valent de France Télécom), financé a
50% par I’Etat, va supprimer 4000 em-
plois sur un effectif de 19 000 tandis
que I’électricien Electrabel aannoncé la
suppression de 1700 emplois (sur
15 200) d’ici a 2003. La Poste belge a
prévu entre 9 000 et 13 000 suppres-
sions d’emplois dans le cadre de sa
privatisation. Quant a la compagnie aé-
rienne de ce pays, la Sabena, elle vient
de communiquer un plan prévoyant de
600 a 700 suppressions d’emplois as-
sorti d’une hausse générale de la pro-
ductivité. La France n’est pas en reste :
2200 ouvriers sont sacrifiés chez Mou-
linex, 300 salariés perdent leur emploi a
la Camif, dans la chaine coopérative
enseignante de magasins, tandis que le
fabricant de papier a cigarette Job est
mis en liquidation judiciaire, laissant
168 salariés sur le carreau et que la
fusion des compagnies aériennes fran-
¢aises AOM, Air Liberté et Air Littoral
vase traduire par 800 suppressions d’em-
plois, le double de ce qui était initiale-
ment annoncé (1). Pas un jour ne se
passe sans de nouvelles annonces dans
la presse de licenciements collectifs ou
de fermetures d’usine.

Décidément, il n’y a que les médias et
les économistes au service de la bour-
geoisie qui puissent se convaincre qu’on
peut faire nager dans 1’euphorie grace a
la méthode Coué !

CD (20 février)

(1) Les difficultés des compagnies aériennes
prennent des allures de banqueroute dans les
Etats dits du tiers-monde : Air Afrique a
annoncé le licenciement de 2000 salariés,
soit presque-la moitié de ses effectifs, tandis
que la Camair (Air Cameroun) a décidé de
supprimer plus d’un tiers de son personnel
(600 employés sur 1409) .




DEFENSE DE LA GAUCHE COMMUNISTE

En avril 2000, la section du CCI en
Espagne a publié sous forme de livre la
3¢édition de labrochure Espagne 1936 :
Franco et la Républigue massacrent les
travailleurs, qui contient une sélection
de textes de Bilan, publication de la
Fraction italienne de la Gauche commu-
niste, sur la guerre d'Espagne. A peine
quatre mois apres, Hilo Rojo (HR) réap-
parait, comme par enchantement (apres
plus d'un an de silence) pour publier
simultanément un contre-livre intitulé
Les révolutionnaires et la guerre d'Es-
pagne. Textes de Bilan (1936-1938),
dans lequel les auteurs occultent leur
filiation politique, et le numéro 26 de
leur revue Hilo Rojo sur le théme "En
défense de Bilan. En défense du patri-
moine historique du prolétariat. Lettre
ouverte au Courant communiste inter-
national”, Cette entreprise n'est qu'une
tentative de ridiculiser Bilan en se pré-
sentant comme son "véritable héritier et
défenseur" et de dénigrer le CCI en le
présentant comme incapable de consti-
tuer la véritable continuité historique de
Bilan et de défendre son héritage politi-
que.

Mais qui est Hilo Rojo ?

HR est apparu sur la scéne politique,
apparemment de nulle part, en juillet
1994, en se proclamant "organe du parti
communiste pour préparer le parti com-
muniste de la prochaine révolution”, en
se présentant comme la vraie continuité
de Marx, Engels et Lénine, et en préten-
dant avoir surmonté 1'"opportunisme
gauchiste" des courants et organisations
qui composent aujourdhui le milieu
politique prolétarien.

Nous n'avons pas cessé depuis 1995
de dénoncer systématiquement dans
notre presse ce qu'est vraiment HR, par
son programme, ses positions et son
comportement politiques, un sous-ma-
rin de l'extréme-gauche du capital. Ces
"vrais révolutionnaires" défendent et
appuient le parlementarisme et la parti-
cipation aux élections, défendent et ap-
puient le syndicalisme, défendent et
appuient le nationalisme et les "luttes de
libération nationale", appellent les
ouvriers a se mobiliser pour libérer les
prisonniers de I'ETA, appellent a pren-~
dre partie pour les bandes tchétchénes,
entre autres, dans les guerres impérialis-
tes locales de ces derniére années.

La seule chose qui différencie HR des
autres formations de l'extréme-gauche
du capital, c'est que son unique raison
d'étre est de ridiculiser et de calomnier
les organisations issues des fractions de
gauche de la 3e Internationale. Depuis
le début la vocation de HR a été d'es-
sayer d'infiltrer le milieu politique de la
Gauche communiste. Pour ce faire il a
toujours essayé de prendre toutes les
précautions pour occulter ses origines
politiques. Comme nous l'avions dit
I'époque : "HR s'est toujours refusé a
révéler sa trajectoire politique. En 'ré-
ponse' a notre demande répétée a ce
sujet, il nous a sorti une litanie digne du
plus vulgaire des groupes maoistes :
'Notre filiation est Marx, Engels, Lé-
nine'”(RIn°270). Nous aurions pu ajou-
ter qu'en fait il se contentait simplement
de tronquer le “Staline et Mao” de la
fameuse litanie pour essayer de se faire
passer pour "révolutionnaire” dans le
milieu de la Gauche communiste qu'il
essayait d'infiltrer. Curieusement, a par-
tir du moment ou le CCI et d'autres
organisations révolutionnaires -le BIPR
(1) - ont fermé la porte a HR, celui-ci a
abandonné sa politique de diplomatie et
de séduction envers certaines organisa-
tions (en fait des tentatives de division),
pour la changer en un dénigrement sys-

En défense de Bilan,
contre les manoeuvres de Hilo Rojo

tématique de toutes ces organisations.
Peu apres, le "dirigeant et fondateur” de
HR, Ignacio Rodas, supposé continua-
teur de Marx, Engels et Lénine, révélait,
dans des notes en tant qu'auteur d'un
livre La maladie mature du gauchisme,
l'opportunisme, quelques arcanes de sa
trajectoire : son engagement a des pos-
tes de responsabilité dans des organisa-
tions trotskistes en Espagne (OT, PORE,
Fraction ouvriére léniniste, PST) et plus
tard dans le parasitisme (Groupe Com-
muniste Internationaliste). Avec cette
"révélation" partielle, ce monsieur n'a
quoi qu'il en soit jamais répondu aux
questions que nous lui avions posées en
1996 ala Féte de Lutte Ouvricre : "Quel
est le processus de clarification, de dé-
cantation et de rupture qui a donné lieu
a HR (en particulier en ce qui concerne
la nature de I'URSS et les luttes de
libération nationale) ?". Et pourcause !

HR ne peut pas étre dans la
continuité de Bilan

Alors que Bilan défendait avec cou-
rage l'internationalisme prolétarien,
c'est-a-dire que les travailleurs ne doi-
vent jamais apporter leur soutien a un
des camps dans les guerres impérialis-
tes, HR appelle a "défendre révolution-
nairement le peuple tchétchéne contre
l'agression impérialiste réactionnaire
du gouvernement Eltsine" (supplément
n°3 de HR). HR a aussi monté une
"Conférence internationaliste en défense
du mouvement révolutionnaire d'Alba-
nie” avec "toutes les forces prolétarien-
nes qui répondent positivement aux ter-
mes généraux du présent appel" (HR
n°17), les "forces prolétariennes" en
question étant des individus apparte-
nant entre autres aux institutions bour-
geoises comme le syndicat UGT ou le
Parti socialiste de Catalogne. Et des
cercles aussi troubles que le Centre de
estudis i debats de la Esquerra socialista
de Catalunya" (4P n°137). HR a pré-
senté la guerre des mafias engendrée par

la décomposition de la bourgeoisie al-
banaise en 1998 comme le "souléve-
ment prolétarien le plus important de-
puis octobre 1917" ! HR a aussi le cy-
nisme de présenter que la minorité de
Bilan qui avait décidé de participer a la
guerre d'Espagne en 1936 était passée
selon lui "du c6té de 'ordre bourgeois”,
alors que /R lui-méme en appelait en
1998 a la constitution de "brigades de
volontaires" pour "prendre les armes
en défense du mouvement prolétarien
albanais" !

11 ne vaut pas la peine de répondre ici
alakyrielle de falsifications et analyses
délirantes avec lesquelles ces idéolo-
gues minables se permettent de ponti-
fier sur le combat difficile des fractions
qui ont lutté contre la dégénérescence
de I'Internationale communiste pour se
maintenir sur un terrain de classe. Ce
combat est totalement étranger a HR.

Sur quelle base HR dénonce-t-il notre
prétendue "trahison" de Bilan ? "Dans
les impardonnables falsifications et né-
gligences, toutes celles (sans parler de
votre légeéreté absolue en ce qui con-
cerne l'orthographe et la syntaxe de
l'écrit qui rend inintelligible une bonne
partie des textes) commises, de quelle
autre maniére ? Sinon dans la confiance
que conférerait l'impunité, et qui ne
peuvent étre comprises qu'a la lumiere
de la considération du processus op-
portuniste a travers lequel l'ancrage
historique du CCI dans le semi-anar-
chisme, combattu et vaincu, sur toute la
ligne, lors de la précédente révolution,
par le Parti de Lénine va conduire... le
Courant vers le camp de la bourgeoi-
sie." La profondeur politique d'une telle
argumentation est proportionnelle a
I'inanité politique de celui qui en est
l'auteur !

Et HR n°26 est un florilége de préten-
dues "falsifications" destextes de Bilan,
en fait, a part deux ou trois vraies fautes
de traduction, une collection de présu-
mées virgules mal placées ou adjectifs
prétenduement ajoutés ou retranchés...

PORTO ALEGRE

(SUITE DE LA PAGE 5)

autogérés) reste, elle, bien sir dans
d’autres mains et ce budget disponible
n’est évidemment pas augmenté d’un
centime. On veut ainsi une nouvelle fois
nous faire prendre des vessies capitalis-
tes pour des lanternes socialistes. En
fait, cela ne sert précisément que de
cache-misére. Etc’est pour celaque 200
villes brésiliennes pratiquent
aujourd’hui cette "démocratie partici-
pative" qui nous est présentée comme
un nouveau modéle social. Mieux, ce
sont des propositions de ce type ou
d’autres recettes démagogiques plus ou
moins réalisables a Pintérieur de I’ex-
ploitation capitaliste comme la taxation
par P’Etat des transactions financiéres
(la fameuse "taxe Tobin" qui, appliquée
unilatéralement 3 tous ne changerait
strictement rien aux rapports de concur-
rence entre capitalistes) (4) ou I’inter-
diction des "paradis fiscaux" qu’onnous
présente comme les prémices de leur
prétendue "Internationale citoyenne et
démocratique”. Celle-ci n’a rien a voir
avec les intéréts de la classe ouvriére et
elle n’a rien & voir avec I’internationa-
lisme prolétarien. Elle est une véritable
parodie qui, pour tenter d’exorciser le
mouvement ouvrier, affiche de dérisoi-
res prétentions a se substituer au terrain
de classe, a I’internationalisme proléta-
rien en mettant en avant le ridicule mo-
déle social de la "démocratie participa-
tive" du PT brésilien. En fait, cette nou-

velle manoeuvre grossiére de notre en-
nemi de classe n’est que de la poudre
aux yeux balancée par la social-démo-
cratic et ses alliés pour brouiller les
pistes trop évidentes sur ses états de
service purement capitalistes et tenter
de ravaler sa fagade politique a moindre
frais.

CB

(1) Voir notamment les articles "Mensonges
autour du sommet de ’'OMC a Seattle : on
ne peut pas réformer le capitalisme, il faut le
détruire” (RI n°® 297, janvier 2000) et "De
Seattle 2 Nice, le piége des mobilisations
‘antimondialistes’ (R/n° 308, janvier2001).
(2) Présent comme emblématique président
du Mouvement des Citoyens mais surtout
célébre en tant qu’ancien ministre de 1’inté-
rieur champion de I’expulsion des tra-
vailleurs sans-papiers.

(3) Luis Ignacio Lula da Silva, dit "Lula",
président du PT (parti de gauche rassem-
blant sociaux-démocrates, divers courants
trotskisants, syndicalistes et "chrétiens de
gauche") devenu une sorte de Walesa a la
brésilienne qui s’est itlustré au cours des
gréves ouvriéres au milieu des années 1970
pour avoir poussé le gouvernement a offi-
cialiser le syndicalisme alors illégal et qui a
été depuis lors candidat a I’élection prési-
dentielle a trois reprises.

(4) Voir RI n°® 293, sept. 1999, I’article
"Taxe Tobin : une fausse réponse a la crise
du capitalisme, une vraie mystification
antiouvriére”. Le milliardair¢ spéculateur
Georges Soros a lui méme récemment dé-
claré qu’il était favorable a I’institution de la
taxe Tobin...

Bas les masques ! Ce qui préoccupe
HR n'est enrien que I'on fasse connaitre
"fidélement" Bilan, mais précisément
tout le contraire : empécher que les nou-
velles générations de prolétaires, les
jeunes éléments qui se posent des ques-
tions, qui cherchent a réfléchir sur la
lutte historique de la classe ouvriére
trouvent les vraies legons qu'a léguées
Bilan, rencontrent les organisations qui
continuent 4 maintenir vivantes ces le-
¢ons. L'entreprise HR, quelle que soient
les véritables motivations de ses auteurs,
et surtout de son principal animateur,
monsieur 1. Rodas, n'a qu'un seul but :
ridiculiser et dénoncer la mouvance

politique de la Gauche communiste en
général, le CCl en particulier. Et on peut
aussi se demander pourquoi ce soudain
acharnement et cette débauche de
moyens pour essayer de discréditer no-
tre publication sur la guerre d'Espagne,
sinon que les legons que tirait déji Bilan
sont vraiment dérangeantes paur ces
héritiers des staliniens au service de la
classe dominante capitaliste que repré-
sente le hideux Hilo Rojo.

D'aprés Accion Proletaria n®156.

(1) Bureau International pour le Parti Révo-
lutionnaire. Organisation appartefiant au
courant de la Gauche communiste.

REFUGIES

(SUITE DE LA PAGE 3)

intéréts commerciaux et impérialistes
bien compris du capital frangais n'en
doutons pas), mais on négligera de nous
rappeler que la France n'avait pas autant
d'états d'ame pour la population d'Irak
quand elle participait au déluge de feret
de feu qui s'est abattu sur elle il y a dix
ans.

Autre hypocrisie : les grands discours
"anti-négriers" qui déclarent la chasse
ouverte aux filiéres d'immigration clan-
destine. C'est le comble du cynisme de
la part de tous les gouvernements de
droite comme de gauche de s'offusquer
abon compte de ce que “le trafic d'étres
humains est un des secteurs en dévelop-
pement de la criminalité organisée"
(Libération du 20 février) ! Et pour
cause. Non seulement les grandes puis-
sances occidentales portent une lourde
responsabilité dans l'enfer grandissant
que vivent les populations du tiers
monde, mais une des raisons, et non des
moindres, du caractére particuliérement
lucratif, pour les mafias, du trafic d'émi-
grants, c'est la quasi-interdictionde l'im-
migration 1égale pour les prolétaires des
pays pauvres. Ceux-ci n'ont donc guére
le choix que de s'en remettre aux trafi-
quants de chair humaine illégaux qui les
entassent dans des cales de navire ou
dans des containers (comme les 58 chi-
nois trouvés morts asphyxiés dans un
container & Douvres I'été€ dernier).

Mais l'hypocrisie va plus loin. Tout
d'abord, les Etats ferment volontiers les
yeux sur les filiéres de passeurs, ne
serait-ce que lorsque celles-ci agissent
au sein des frontiéres de I'Europe et
qu'elles sont un moyen, bien commode,
de "laisser filer" les réfugiés atterris sur
leur sol vers les pays voisins (par exem-
ple, la Grande-Bretagne protestait ré-
cemment contre la mauvaise volonté
mise par |'Etat frangais pour mettre fin
aux filiéres de Calais qui font passer
réguliérement des clandestins vers I'An-
gleterre).

Par ailleurs, le fameux distinguo entre
réfugiés "politiques"” et "économiques"
prend racine dans la profonde nature
des rapports capitalistes. Ceux qui ont
une chance d'étre classés dans la pre-
miére catégorie, opposants aux régimes
en place qui les pourchassent, sont le
plus souvent des intellectuels issus de
I'élite locale, bref la bourgeoisie occi-
dentale sait y reconnaitre sa propre
classe. Les autres, qui affluent vers les
pays riches dans l'espoir d'y trouver les
moyens de vivre, ne sont "que" de la
main-d'oeuvre, a larecherche d'un ache-
teur de leur force de travail, ce sont des
membres du prolétariat, cette classe dé-
possédée de tout moyen de production
et de toute "terre" et qui, de tous temps
a da s'exiler, émigrer "ailleurs", pour
trouver un capital qui I'emploie. A ce
titre, ils ne sont qu'une marchandise, la

marchandise force de travail. Avant les
trafiquants de chair humaine déhoncés
cesjours-cidanslesmédias, c'est d'abord
le capital qui a toujours considéré les
prolétaires comme une marchandise. Et,
la force de travail étant une marchan-
dise, laclasse bourgeoise latraite comme
tel, c'est-a-dire qu'elle se donne les
moyens d'en "contrbler” le marché,
comme on contrdle, par des quotas ou
droits de douane, celui des céréales ou
de l'acier.

Malgré les airs "dégontés” affichés
par les gouvernements pour les "mi-
grantséconomiques”, ils savent tgés bien
qu'aujourd’hui, comme hier, I'immigra-
tion constitue une des conditions de la
bonne marche du capitalisme. Ces der-
niers temps notamment, les "experts"
les plus sérieux des milieux patronaux
ou de 'OMC, n'arrétent pas de dire que
les pays avancés, et notamment ceux
d'Europe occidentale, auraient besoin
qu'on "ouvre" un peu plus la porte a
I'immigration venue des pays les plus
pauvres. La main-d'oeuvre immigrée
est en effet trés avantageuse, justement
parce qu'elle fournit une armée de ré-
serve pour des emplois temporaires et
précaires, etchose qu'on dit moins ouver-
tement, parce qu'elle est préte a tra-
vailler pour des salaires que les ouvriers
de souche n'accepteraient pas.

Le subtil dosage entre le taux d'immi-
gration "légale" et la "tolérance" de fait
des Etats pour l'immigration clandes-
tine, fait partie de la bonne gestion de la
marchandise force de travail pour les
besoins du capital. Les immigrés clan-
destins sont encore plus corvéables a
merci que les "réguliers”. Dépourvus de
tout recours aupres des autorités contre
les abus de leur patron, obligés de rester
enfermés la plupart du temps pour éviter
de se faire prendre par la police, n'ayant
absolument aucune couverture sociale,
les travailleurs clandestins sont réduits
a une condition proche de I'esclavage et
comparable a la condition ouvricre des
premiers temps du capitalisme. C'est Ia
une classe ouvriére comme l'aiment non
seulement les patrons qui I'exploitent,
mais I'ensemble de la bourgeoisie natio-
nale de chaque pays puisque les trés bas
salaires qui lui sont versés permettent de
réduire les coiits de l'ensemble de la
production nationale face a la concur-
rence des autres pays.

Clestpour celaque les gouvernements,
s'ils ne cessent de persécuter les immi-
grés clandestins, ne font pas grand chose
pour lutter contre les patrons qui les
emploient ni contre les mafias qui con-
trélent les filieres d'immigration. N'en
doutons pas, les négriers qui emploient
lamain-d'oeuvre clandestine, les mafias
et les Etats ont partie liée ; ils se parta-

- gent le travail au bénéfice du capita-

lisme.
P. (25 février)
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REunNioNs PUBLIQUES

Le syndicalisme est-il une arme

pour la classe ouvriére ?

LYON : le samedi 24 mars a 15h
C.C.0. 39, rue G. Courteline,
Villeurbanne (bus 27, 37, 38, arrét

Antonins).

MARSEILLE : le samedi 10 mars de

15h a 18h.

Rendez-vous a partir de 14h45 a la
sortie du M° Chartreux.

JPARIS : le samedi 10 mars 4 16 h
27, avenue de Choisy, M Porte-de-

Choisy.

TOULOUSE : le vendredi 9 mars a

20 h30

Rendez-vous sur la place de I'église de
la Fourguette, route de Seysses,

Toulouse.

TOURS : le samedi 24 mars 315 h
9, place de la Tranchée (en haut de l'av.

de la Tranchée).

APPEL AUX LECTEURS

C’est encore avec de faibles forces que les révolutionnaires doivent faire face & des tiches
gigantesques. C’est pourquoi nous faisons appel a tous nos lecteurs, tous nos sympathisants qui
désirent collaborer a la diffusion de nos publications, comme certains nous 1’ont déja proposé. Les
informations dont ils peuvent disposer sur ce qui se passe autour d’eux, les comptes rendus des
discussions qu’ils peuvent avoir dans les rangs ouvriers nous seraient également utiles, vu les
difficultés auxquelles se heurte le prolétariat aujourd’hui. Enfin, nous avons besoin que notre
presse soit déposée dans les librairies ou dans les kiosques, et il est souhaitable que toutes les
énergies se mobilisent pour effectuer un suivi régulier de la diffusion.

Nous profitons également de I’occasion pour renouveler nos appels a ce que des critiques ou
commentaires nous parviennent.

BROCHURES

Plate-forme et Manifeste du C.C.L
(15 F +frais d'envoi : France 8F /Etranger
18F).

La décadence du capitalisme
(15 F + 8F/18F)

Les syndicats contre la classe
ouvriére (15F + 8 F/18F )

Nation ou classe (15 F +8 F/18F)

Le trotskysme contre la classe
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LA REPRESSION DE KRONSTADT EN MARS 1921

Une erreur tragique
du mouvement ouvrier

Il y a 80 ans, en mars 1921, moins de quatre ans aprés la prise du
pouvoir par la classe ouvriére lors de la révolution d'octobre 1917 en
Russie, le parti bolchevik met fin par la force a l'insurrection de la
garnison de Kronstadt sur la petite fle de Kotline dans le Golfe de
Finlande, & 30 kilométres de Petrograd.

La Russie des soviets avait di mener durant plusieurs années un
combat sanglant dans la guerre civile contre les menées contre-
révolutionnaires des armées blanches soutenues par les armées
étrangéres. Mais la révolte de la garnison de Kronstadt ne fait pas
partie de ces tentatives contre-révolutionnaires : ¢'est une révolte au
sein méme des partisans ouvriers du régime des soviets qui avaient
été al'avant garde de larévolution d'Octobre. Ces ouvriers mettent en
avant des revendications en vue de corriger les nombreux abus et les
déviationsintolérables du nouveau pouvoir. Et sarépression sanglante
aconstitué unetragédie pourle mouvementouvrier dans sonensemble.

Octobre 1917 en Russie a été une
révolution prolétarienne, le premier épi-
sode victorieux dans le déroulement de
larévolution prolétarienne mondiale qui
était la réponse de la classe ouvricre
internationale a la guerre impérialiste de
1914-18. L'insurrection d'Octobre fai-
sait partie d'un processus de destruction

de I'Etat bourgeois et d'établissement de
la dictature du prolétariat et, comme les
bolcheviks 'ont passionnément défendu,
sa signification profonde était qu'elle
devait marquer le premier moment déci-
sif de la révolution prolétarienne mon-
diale, de la guerre de classe du proléta-
riat mondial contre la bourgeoisie.

L'isolement de la révolution en Russie
est la véritable cause de sa dégénérescence

La révolution commencée en Russie
1917 n'a pas réussi & s'étendre
internationalement malgré les nombreu-
ses tentatives de la classe ouvriére dans
toute I'Europe.

La Russie elle-méme avait été déchi-
rée par une longue et sanglante guerre
civile qui avait dévasté I'économie et
fragmenté le prolétariat industriel, co-
lonne vertébrale du pouvoir des soviets.

L'élimination des comités d'usine, la
subordination progressive des soviets a
'appareil d'Etat, le démantélement des
milices ouvriéres, lamilitarisation crois-
sante de la vie sociale, résultats des
périodes de tension durant la guerre
civile, la création de commissions bu-
reaucratiques, étaient toutes des mani-
festations extrémement significatives du
processus de dégénérescence de la ré-
volution en Russie. Bien que certains de
ces faits datent d'avant méme la période
de guerre civile, c'est cette derniére qui
voit le plein épanouissement de ce pro-
cessus. De plus en plus, la direction du
Parti-Etat développait des arguments
montrant que 'auto-organisation de la
classe ouvriére était excellente en prin-
cipe, mais que, dans l'instant présent,
tout devait &tre subordonné a la lutte
militaire. Une doctrine de "'efficacité"
commengait 4 saper les principes essen-
tiels deladémocratie prolétarienne. Sous
le couvert de cette doctrine, 'Etat com-
menga 2 instituer une militarisation du
travail, qui soumettait les ouvriers a des

méthodes de surveillance et d'exploita-
tion extrémement sévéres. Ayant émas-
culé les comités d'usine, la voie était
libre pour que 'Etat introduise la "direc-
tion d'un seul" et le systéme de Taylor
d'exploitation sur les lieux de produc-
tion, le méme systéme que Lénine lui-
méme avait dénoncé comme l'asservis-
sement de I'homme a la machine. Les
ravages de 1'économie de guerre et le
blocus mettaient le pays tout entier au
bord de la famine, et les travailleurs
devaient se contenter des rations les
plus maigres, souvent distribuées trés
irréguliérement. De larges secteurs de
I'industrie cessérent de fonctionner, et
des milliers d'ouvriers furent contraints
a la débrouille individuelle pour survi-
vre. La réaction naturelle de beaucoup
d'entre eux fut de quitter complétement
les villesetde chercher quelques moyens
de subsistance a la campagne.

Tant que durait la guerre civile, I'Etat
des soviets conservait 1'appui de la ma-
jorité de la population car il était identi-
fié au combat contre les anciennes clas-
ses possédantes. Les privations trés du-
res de la guerre civile avaient été sup-
portées avec une bonne volonté relative
par les travailleurs, les ouvriers et les
petits paysans. Mais aprés la défaite des
armées blanches, beaucoup commen-
caient d espérer que les conditions de vie
seraient moins séveres et que le régime
relacherait un peu son emprise sur la vie

économique et sociale. La direction
bolchevique, toutefois, confrontée aux
ravages de la production causés par la

guerre, était assez réticente a permettre
quelque relachement dans le contrdle
étatique sur la vie sociale.

Le soulévement de Kronstadt

A la fin de 1920, des soulé¢vements
paysans s'étendent a travers la province
de Tambov, la moyenne Volga,
I'Ukraine, la Sibérie occidentale et
d'autres régions. La démobilisation ra-
pide del'Armée Rouge met de I'huile sur
le feu avec le retour dans leurs villages
des paysans en uniforme. La revendica-
tion centrale de ces révoltes porte sur
l'arrét des réquisitions de blé et sur le
droit des paysans a disposer de leurs
produits. Au début de 1921, l'esprit de
révolte s'est étendu aux ouvriers des
villes qui avaient été 'avant-garde de
l'insurrection d'Octobre : Petrograd,
Moscou et Kronstadt.

Petrograd connut une série de gréves
spontanées importantes. Aux assemblées
d'usine et dans les manifestations, des
résolutions qui réclamaient une aug-
mentation des rations de nourriture etde
vétements, étaient adoptées, car la plu-
part des ouvriers avaient faim et froid.
Allant de pair avec ces revendications
économiques, d'autres plus politiques,
apparaissaient aussi : les ouvriers vou-
laient la fin des restrictions sur les dé-
placements en dehors des villes, la libé-
ration des prisonniers de la classe
ouvriére, la liberté d'expression, etc.
Sans aucun doute, quelques éléments
contre-révolutionnaires comme les men-
cheviks ou les socialistes-révolution-
naires (SR) jouaient un rdle dans ces
événements, mais le mouvement de
gréve de Pétrograd était essentiellement
une réponse prolétarienne spontanée aux
conditions de vie intolérables. Les auto-
rités bolchéviques, cependant , ne pou-
vaient admettre que les ouvriers puis-
sent se mettre en gréve contre |'Etat
post-insurrectionnel qualifié "d'Etat
ouvrier", et taxaient les grévistes de
provocateurs, de paresseux et d'indivi-
dualistes.

Ce sont les troubles sociaux en Russie,
et surtout a Pétrograd, qui vont servir de
détonateur & la révolte des marins de
Kronstadt. Avant que n'éclatent les gré-
ves de Pétrograd, ies marins de Krons-
tadt (que Trotsky qualifiait comme étant
la "gloire et 'honneur de la révolution™)
avaient déja entamé une lutte de résis-
tance contre les tendances bureaucrati-
ques et le renforcement de la discipline
militaire au sein de la Flotte Rouge,
mais quand arrivent les nouvelles de
Pétrograd et de la déclaration de la loi

martiale, immédiatement les marins se
mobilisent et envoient le 28 février une
délégation aux usines de Pétrograd. Le
méme jour, 1'équipage du croiseur Pe-
tropavlovsk se réunit et vote une résolu-
tion qui va devenir le programme des
insurgés de Kronstadt. Cette résolution
met en avant des revendications écono-
miques et politiques, réclamant notam-
ment la fin des mesures draconniennes
du "communisme de guerre" et la régé-
nération du pouvoir des soviets avec
liberté d'expression, liberté de la presse,
droit d'expression de tous les partis po-
litiques.

Le ler mars, deux délégués du parti
bolchévik rencontrent 1'équipage du
Petropavlovsk et dénoncent cette réso-
lution en brandissant immédiatement la
menace de répression si les marins ne
reculent pas. Cette attitude arrogante et
provocatrice des autorités bolchéviques
va mettre le feu aux poudres et galvani-
ser la colére des matelots. Le 2 mars,
jour de laréélection du soviet de Krons-
tadt, la résolution du Petropavlovsk est
votée par 300 délégués qui adoptent une
motion pour la "reconstitution pacifi-
que du régime des soviets”. Les délé-
gués forment un "Comité Révolution-
naire Provisoire" (CRP) chargé de I'ad-
ministration de la ville et d'organiser sa
défense contre toute intervention armée
du gouvernement. A partir de ce jour est
née la commune de Kronstadt qui pu-
blie ses propres Izvestia dont le premier
numéro déclarait : "Le parti commu-
niste, maitre de cet Etat, s'est déclaré
incapable de sortir le pays du chaos.
D'innombrables incidents se sont pro-
duits récemment a Moscou et a
Pétrograd, qui montrent clairement que
le parti a perdu la confiance des masses
ouvriéres. Le parti néglige les besoins
de la classe ouvriére parce qu'il croit
que ces revendications sont le fruitd'ac-
tivités contre-révolutionnaires. Encela,
le parti commet une profonde erreur."

Cependant, la révolte de la Commune
de Kronstadt est restée totalement iso-
lée. L'appel des insurgés a I'extension
de ce qu'ils appelaient la "Troisiéme
révolution" est restée sans écho. A
Pétrograd, malgré I'envoi d'une déléga-
tion aux usines, malgré la diffusion de
tracts et de la résolution du
Pétropavlovsk, I'appel de la Flotte Rouge
n'a pas réussi 2 mobiliser la classe

ouvri¢re de toute la Russie qui pourtant
sereconnaissaitentiérement dans le pro-
gramme des insurgés et soutenait plei-
nement la révolte. Les ouvriers de
Pétrograd ont mis fin a leurs mouve-
ments de gréves et ont repris le travail
soumis a la loi martiale car la classe
ouvriere en Russie avait été brisée, dé-
moralisée, éparpillée par la guerre ci-
vile.

L'écrasement de Kronstadt

La réponse immédiate du gotverne-
ment bolchevik 4 la rébellion a &té de la
dénoncer comme une partie de la cons-
piration contre-révolutionnaire| contre
le pouvoir des soviets. Bien sir, fous les
charognards de la contre-révglution,
depuis les gardes blancs jusqu'jux SR
tenterent de récupérer la rébellian et lui
offrirent leur appui. Mais excepté l'aide
humanitaire par le canal de la.Croix-
Rouge russe contrélée par les émigrés,
le CRP rejeta toutes les avances faites
par les forces de la réaction. Il procla-
mait qu'il ne luttait pas pour le retour de
I'autocratie, ou de 1'Assemblée Consti-
tuante (ou s'étaient rassemblés, début
1918, les ennemis de larévolution) mais
pour une régénération du pouvoir des
soviets libéré de la domination bureau-
cratique : "Ce sont les soviets et non
l'assemblée constituante qui sontle rem-
part des travailleurs” déclaraient les
Izvestia de Kronstadt. "4 Kronstadt, le
pouvoir est entre les mains des marins,
des soldats rouges et des travailleurs
révolutionnaires. Il n'est pas dans les
mains des gardes blancs commandés
par le général Kozlovsky, comme l'af-

firme mensongeérement radio Moscou"

On ne peut pas nier qu'il y ait eu des
¢éléments petits-bourgeois dans le pro-
gramme et l'idéologie des insurgés et
dans le personnel de la flotte et des
armées. En fait, c'était l'occasion pour
ces €éléments, qui étaient hostiles au
parti bolchévik parce qu'il avait été a la
téte de la révolution de 1917, de mani-
fester cette hostilité. Mais la présence de
ces &léments ne changeait absolument
pas la nature du mouvement lui-méme.

La direction bolchevique a réagi avec
une extréme fermeté i la rébellion de
Kronstadt. Son attitude intransigeante
¢limina rapidement toute possibilité de
compromis ou de discussion. Pendant
I'assaut militaire lui-méme de la forte-
resse, les unités de I'Armée Rouge en-
voyées pour écraser la rébellion étaient

(SUITE PAGE 2)

NOS POSITIONS

* Depuis la Premi¢re Guerre mondiale, le capitalisme est
un systéme social en décadence. [l a plongé a deux reprises
’humanité dans un cycle barbare de crise, guerre mondia-
le, reconstruction, nouvelle crise. Avec les années 80, il est
entré dans la phase ultime de cette décadence, celle de sa
décomposition, Il n’y a qu’une seule alternative devant ce
déclin historique irréversible : socialisme ou barbarie, ré-
volution communiste mondiale ou destruction de I’huma-
nité.

* La Commune de Paris de 1871 fut la premiére tentative
du prolétariat pour mener & bien cette révolution, 4 une
époque ol les conditions n’étaient pas encore miires. Avec
la situation donnée par I’entrée du capitalisme dans sa
période de décadence, la révolution d’Octobre 1917 en
Russie fut le premier pas d’une authentique révolution
communiste mondiale dans une vague révolutionnaire in-
ternationale qui mit fin a la guerre impérialiste et se pro-
longea plusieurs années. L’échec de cette vague révolu-
tionnaire, en particulier en Allemagne en 1919-23, con-
damna la révolution en Russie a I’isolement et a une rapide
dégénérescence. Le stalinisme ne fut pas le produit de la
révolution russe, mais son fossoyeur.

* Les régimes étatisés qui, sous le nom de « socialistes »
ou « communistes », ont vu le jour en URSS, dans les pays
de I’est de I’Europe, en Chine, & Cuba, etc., n’ont été que
des formes particulidrement brutales d’une tendance uni-
verselle au capitalisme d’Etat, propre a la période de
décadence.

* Depuis le début du xx° siécle, toutes les guerres sont des
guerres impérialistes, dans la lutte & mort entre Etats, petits
ou grands, pour conquérir ou garder une place dans |’aréne
internationale. Ces guerres n’apportent d I’humanité que la
mort et la destruction 4 une échelle toujours plus vaste. La

classe ouvriére ne peut y répondre que par sa solidarité
internationale et la lutte contre la bourgeoisie dans tous les
pays.

* Toutes les idéologies nationalistes, d’ « indépendance na-
tionale », de « droit des peuples a disposer d’eux-mémes »,
quel que soit leur prétexte, ethnique, historique, religieux,
etc., sont un véritable poison pour les ouvriers. En visant a
leur faire prendre parti pour une fraction ou une autre de la
bourgeoisie, elles les ménent & se dresser les uns contre les
autres et & s’entre-massacrer derriére les ambitions et les
guerres de leurs exploiteurs.

* Dans le capitalisme décadent, le parlement et les élections
sont une mascarade. Tout appel & participer au cirque parle-
mentaire ne fait que renforcer le mensonge présentant ces
élections comme un véritable choix pour les exploités. La
« démocratie », forme particulierement hypocrite de la do-
mination de la bourgeoisie, ne différe pas, sur le fond, des
autres formes de la dictature capitaliste que sont le stalinisme
et le fascisme.

* Toutes les fractions de la bourgeoisie sont également réac-
tionnaires. Tous les soi-disant partis « ouvriers », « socialis-
tes », « communiste » (les ex-« commupistes » aujourd’hui),
les organisations gauchistes (trotskistes, maoistes et ex-maois-
tes, anarchistes officiels), constituent la gauche de 1’appareil
politique du capital. Toutes les tactiques de « front populai-
re », « front anti-fasciste » ou « front unique », mélant les
intéréts du prolétariat a ceux d’une fraction de la bour-
geoisie, ne servent qu’a contenir et détourner la lutte du
prolétariat.

* Avec la décadence du capitalisme, les syndicats se sont
partout transformés en organes de ’ordre capitaliste au sein
du prolétariat. Les formes d’organisation syndicales,
« officielles » ou « de base », ne servent qu’a encadrer la
classe ouvriére et a saboter ses luttes.

* Pour son combat, la classe ouvriére doit unifier ses luttes,
en prenant elle-méme en charge leur extension et leur organi-
sation, par les assemblées générales souveraines et les comi-
tés de délégués, élus et révocables a tout instant par ces
assemblées.

* Le terrorisme n’est en rien un moyen de lutte de la classe
ouvri¢re. Expression des couches sociales sans avenir histori-
que et de la décomposition de la petite-bourgeoisie, quand il
nest pas directement 1’émanation de la guerre que se livrent
en permanence les Etats, il constitue toujours un terrain
privilégié de manipulation de la bourgeoisie. Pronant ’action
secréte de petites minorités, il se situe en complete opposition
4 la violence de classe qui reléve de I’action de masse cons-
ciente et organisée du prolétariat.

* La classe ouvriére est la seule classe capable de mener &
bien la révolution communiste. La lutte révolutionnaire con-
duit nécessairement la classe ouvriére a une confrontation
avec I’Etat capitaliste. Pour détruire le capitalisme, la classe
ouvriére devra renverser tous les Etats et établir la dictature
du prolétariat a 1’échelle mondiale : le pouvoir international
des conseils ouvriers, regroupant I’ensemble du prolétariat.

* La transformation communiste de la société par les conseils
ouvriers ne signifie ni « autogestion », ni « nationalisation »
de I’économie. Le communisme nécessite 1’abolition cons-
ciente par la classe ouvriére des rapports sociaux capitalistes :
le travail salarié, la production de marchandises, les frontié-
res nationales. Il exige la création d’une communauté mon-
diale dont toute ’activité est orientée vers la pleine satisfac-
tion des besoins humains.

* L’organisation politique révolutionnaire constitue I’avant-
garde du prolétariat, facteur actif du processus de généralisa-
tion de la conscience de classe au sein du prolétariat. Son role
n’est ni d’« organiser la classe ouvriére », ni de « prendre le
pouvoir » en son nom, mais de participer activement a I'uni-

fication des luttes, a leur prise en charge par les ouvriers
eux-mémes, et de tracer I’orientation politique révolution-
naire du combat du prolétariat.

NOTRE ACTIVITE

- La clarification théorique et politique des buts et des
moyens de la lutte du prolétariat, des conditions histori-
ques et immédiates de celle-ci.

- L’intervention organisée, unie et centralisée au niveau
international, pour contribuer au processus qui méne a
I’action révolutionnaire de la classe ouvriére.

- Le regroupement des révolutionnaires en vue de la cons-
titution d’un véritable parti communiste mondial, indis-
pensable au prolétariat pour le renversement de la domi-
nation capitaliste et pour sa marche vers la société com-
muniste.

NOTRE FILIATION

Les positions des organisations révolutionnaires et leur
activité sont le produit des expériences passées de la classe
ouvriére ¢t des lecons qu’en ont tirées tout au long de
I’histoire ses organisations politiques. Le CCI se réclame
ainsi des apports successifs de la Ligue des Communistes
de Marx et Engels (1847-52), des trois Internationales
(I’Association Internationale des Travailleurs, 1864-72,
IInternationale Socialiste, 1884-1914, I'Internationale
Communiste, 1919-28), des fractions de gauche qui se sont
dégagées dans les années 1920-30 de la III* Internationale
lors de sa dégénérescence, en particulier les gauches alle-
mande, hollandaise et italienne.




