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Le

gouvernement de gauche

st au service du capital,
pas des ouvriers

Coup sur coup, le gouvernement Jos-
pin vient de décider de distribuer large-
ment les milliards de sa fameuse "ca-
gnotte fiscale", de retirer le plan Sautter
de "réforme" de l'administration des
Finances et du Budget et de procéder a
un remaniement ministériel qui va per-
mettre la sortie du gouvernement des
ministres les plus contestés qui auront
servi de "tétes de Turc". Et tout cela, on
nous le présente comme une "grande
victoire" du mouvement social grace &
une mobilisation corporatiste orches-
trée successivement par les syndicats
ces derniers mois, en particulier dans
trois des plus nombreux secteurs de la
Fonction publique : personnel hospita-
lier, fonctionnaires des Finances et du
Trésor, enseignants. C'estun mensonge !
Il n'y a 1a dedans aucune réelle victoire
pour la classe ouvri¢re mais il s'agit
d'une véritable manipulation dont le
but est d’empoisonner la conscience
des prolétaires et de les pousser dans
les jllusions du réformisme.

On voudrait nous convaincre que ce
gouvernement est un "bon gouverne-

ment", parce qu'il est de gauche, qu'il
reste réceptif aux revendications ouvrie-
res et prét a faire des efforts pour corri-
ger les inégalités sociales. On voudrait
nous en donner comme preuve les ca-
deaux distribués par Jospin: 40 mil-
liards pour la baisse de 1a fiscalité, 10
milliards répartis sur un ensemble de
prétendues "mesures sociales" dont 5
milliards de dédommagement pour les
dégats de 1a tempéte de Noél et 1la marée
noire de "I’Erika", 2 milliards pour les
hoépitaux, 1 milliard pour I’éducation et
700 millions en faveur de la "politique
de la ville".

On se garde d’évoquer que ce qu’il
fait semblant de redonner si généreuse-
ment d’une main, c’est ce qu’il est allé
auparavant piquer de 1’autre dans nos
poches. On oublie de rappeler qu’au
moment de cette annonce de baisse des
impbts, la pression fiscale n’a jamais
été aussi forte. Malgré son abaissement
d’un point, la TVA demeure par exem-
ple & un niveau record en Europe, sans
méme &tre ramenée au taux d’avant
1995.

Quant au prétendu "caractére social"
du reste de cette manne, c’est carré-
ment nous prendre pour des imbéciles
quand on sait que le saupoudrage de ces
miettes minutieusement dosées vont
servir a financer de nouveaux emplois
précaires. Ainsi par exemple les 2 mil-
liards affectés aux hopitaux serviront
principalement a proposer des contrats
a durée déterminée pendant deux ans,
pour assurer "une transition" dans les
plans de suppressions de postes et de
fermetures d’hdpitaux. Ilenest de méme
pour le milliard destiné a I’enseigne-
ment, essentiellement affecté a des créa-
tions d’emplois précaires comme le re-
crutement d’aides-éducateurs sous-
payés. Quant 2 la politique de la ville,
les vagues projets qu’elle recouvre ne
viendront que s’agréger a tous les gad-
gets pour "occuper les jeunes" des cités
et des banlieues, sans régler aucun des
problémes d’insécurité et de dégrada-
tion des conditions de vie. En ce qui
concerne le spectaculaire "retrait" du
plan Sautter aux Finances, la réforme
de ce secteur n’est nullement abandon-

née, mais le gouvernement se réserve
de la renégocier en douce dans les
prochains mois avec les syndicats, dans
le dos des salariés de ce secteur. Et c'est
exactement le méme scénario qu'on est
en train de nous rejouer dans le secteur
de I'enseignement, apres le départ pré-
médité d'Allegre.

Toutes ces "grandes largesses" du
gouvernement n'auront servi qu'a pré-
parer le terrain a4 I'annonce d'une énorme
attaque contre les retraites de ces mé-
mes fonctionnaires devant lesquels il a
fait semblant de reculer. Mais cette
attaque concerne aussi I'ensemble de la
classe ouvriere qu'on cherche par ce
moyen 2 diviser en mettant en concur-
rence secteur privé et secteur public au
nom de "I’équité sociale" et a dresser
les uns contre les autres en faisant
passer les fonctionnaires pour des "nan-
tis" qui, pour défendre leurs "privile-
ges", seraient préts & mettre en danger
les retraites de tous les autres.

Dans la foulée, les "cadeaux" du gou-
vernement lui auront aussi permis de
préparer une autre attaque frontale qui

Non, la classe ouvriere
h'a pas disparu !

L’article que nous publions ci-dessus
est le premier d’une série publiée par le
Jjournal du CCI en Espagne, Accidn
Proletaria, du numéro 145 (mars 1999)
au numéro 150 (janvier 2000). Sous le
titre "Réponse aux doutes sur la classe
ouvriere”, ces articles veulent répon-
dre au mythe d'une prétendue "dispari-
tionde la classe ouvriére" et contrer les
campagnes que la bourgeoisie orga-
nise inlassablement pour essayer de la
détruire dans ce qu’elle a de plus pré-
cieux, sa conscience.

I nous arrive, lors des ventes de notre
presse, dans des discussions, réunions
publiques, etc. qu’on nous pose des
questions sur I’existence de la classe
ouvriére, sur sa capacité de lutte, sur la
force gu’elle a pour réaliser la transfor-

mation révolutionnaire du monde. Cer- _

taines disent clairement : "Le proléta-
riat est un concept dépassé. La classe
ouvri€re n’existe pas. La lutte de classe
estrévolue." D’autres reconnaissent que
la classe ouvriere existe, que 1’exploi-
tation qu’elle subit est de plus en plus
forte, mais ils ne voient nulle part sa
lutte et doutent fortement de sa capacité
de riposte. D’autres encore reconnais-

sent l'existence des luttes immédiates
de la classe ouvriére mais nient la pos-
sibilité d’un changement révolution-
naire. Il y a, enfin, un quatriéfne point
de vue : ceux qui défendent en général
la lutte ouvriére, qui sont convaincus de
la nécessité d’'un changement révolu-
tionnaire, mais qui pensent que, pour
des raisons diverses (les changements
dans la composition de la classe
ouvriére, les conséquences de la dé-
composition sur les ouvriers, surtout
les chomeurs), la classe ouvriére est en
crise.

Nous allons essayer de répondre & ces
doutes, sur la base d’un article publié
dans les numéros 73 et 74 de notre
Revue Internationale, "Qui peut chan-
ger le monde ?", dont nous reprodui-
sons plusieurs passages. Nous com-
mencerons par le doute le plus ex-
tréme : celui qui nie I’existence du pro-
létariat et de la lutte de classe.

La prétendue "disparition
de la classe ouvriére"

"Les idées de la classe dominante sont
les idées dominantes a chaque époque.
La classe qui exerce le pouvoir domi-

nant sur la société est, en méme temps,
son pouvoir spirituel dominant. La
classe qui posséde les moyens de la
production matérielle dispose en méme
temps des moyens de la production
spirituelle, ce qui fait que, en méme
temps, les idées de ceux qui ne dispo-
sent pas des moyens nécessaires pour
produire spirituellement lui soient sou-
mises." (L’Idéologie allemande, Marx
et Engels.) L’idée dominante de 1’ideo-
logie bourgeoisie consiste a dire qu’il
n’existe pas de classes sociales, que
tous les individus ont les mémes droits
et possibilités ; que si quelqu’un se
trouve au chémage et dans la misére,
c¢’est lui-méme qui I'a cherché. De plus,
sous I’Etat démocratique, tous ceux qui
ont la responsabilité de faconner "’ opi-
nion publique" (TV, presse, sociolo-
gues, experts en tout genre, politiciens,
syndicalistes) laissent entendre que la
classe ouvriére serait réactionnaire,
embourgeoisée, etc. ou qu'elle serait
une masse d’individus abrutis, incapa-
bles de penser a autre chose qu'au-deld
du football, au sexe et a la consomma-
tion. "Pour ces idéologues de la classe
dominante, la priorité fondamentale de
tous leurs efforts de ‘pensée’ est de

démontrer que la théorie marxiste est
erronée (méme si certains se réclament
de tel ou tel apport de Marx). Et la
plerre angulaire de toutes leurs ‘théo-
ries’ est 'affirmation que la lutte de
classe ne joue aucun role dans I’his-
toire, quand ce n’est pas de nier, pure-

(SUITE PAGE 2)

consiste a étendre la mise en applica-
tion des 35 heures a la Fonctian publi-
que, généralisant ainsi les conditions
de travail et de flexibilité qui provo-
quent aujourd'hui la colére des salariés
du privé.

Et, pendant ce temps-13, la "gauche de
la gauche" (les organisations trotskis-
tes comme le PC) et les syndicats en-
couragent de plus belle les prolétaires a
se mobiliser, non pas CONTRE les
attaques antiouvrieres du gouverne-
ment, mais, plutot, "aux cotés" de ce-
lui-ci pour l'encourager a faire plus de
"social". Ils tentent de maintenir les
ouvriers dans I'illusion que ce gouver-
nement est. "différent” des précédents
et qu'il est tout prét a les défendre
pourvu qu'on le pousse a résister aux
pressions contraires qui s'exerceraient
sur lui de la part du patronat, de 'Eu-
rope, du libéralisme économique ou de
lamondialisation. Il faudrait méme aider
a travers ces luttes ce bon gouverne-
ment a prendre davantage de mesures
sociales et a aller plus vite dans ses
réformes. Tous ces gens-1a sont compli-
ces car ils participent en premiere ligne
a la méme manoeuvre mystificatrice en
prétendant finalement que les ouvriers
devraient faire confiance 4 la gauche au
pouvoir.

La classe ouvriére doit énergiquement
rejeter un tel picge idéologique. Pour
développer et étendre ses luttes, les
prolétaires doivent prendre pleinement
conscience que ce gouvernement non
seulement ne vaut pas mieux que les
autres mais qu'au contraire, il est celui
qui est aujourd’hui le mieux capable de
lui imposer les attaques les plus violen-
tes. Ce gouvernement est bien le pre-
mier représentant des intéréts du capi-
tal et de la bourgeoisie et le prolétariat
ne pourra affirmer son combat de classe
qu'en se mobilisant massivement de
facon unitaire contre lui.

CB (25 mars)
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ment et simplement, ’existence d’une
telle lutte ou, pire encore, ’existence
de classes sociales” ("Qui peut changer
le monde ?, I", Revue Internationale n°
73, 1993)

En répétant jusqu’a la nausée le men-
songe sur une classe ouvriére réaction-
naire ou inexistante, la bourgeoisie "dé-
mocratique" prétend le transformer en
vérité "évidente". En cela, elle suit les
méthodes de Goebbels, lieutenant de
Hitler, lequel disait qu'"un mensonge
répété mille fois devient vérité". Or,
cette obstination a convaincre toute la
société, a commencer par les ouvriers
eux-mémes, que le prolétariat n’existe
pas et que la lutte de classe est un
concept suranné, a une raison politique
de la premiére importance : la bour-
geoisie a pu vérifier, tout au long de
son histoire, que la lutte de classe du
prolétariat est un danger fondamen-
tal pour sa domination.

En 1848, le prolétariat, encore jeune
et en train de se former, montra avec ses
luttes en France, en Autriche, en Alle-
magne, avec la fondation de la Ligue
des Communistes et 1’élaboration du
Manifeste Communiste, qu’il était une
classe autonome, capable d’affirmer
son propre combat et de lui donner une
perspective tres différente de celle que
la bourgeoisie cherchait 4 Iui donner,
étre la force de choc contre les derniers
restes des classes féodales. Et c’est
ainsi que la bourgeoisie préféra établir
des pactes avec ces derniéres pour con-
trer, dans la mesure du possible, la
menace prolétarienne.

En 1871, avec la Commune de Paris,
la constitution de la Premicre Interna-
tionale et le développement des mouve-
ments sociaux partout en Europe, la
bourgeoisie a pu voir comment la me-
nace prolétarienne se précisait. Et ce
fut pour cela que la lutte contre I’ Inter-
nationale et la répression des commu-
nards atteignirent des niveaux de
cruauté insoupgonnés.

En 1905, avec la constitution des So-
viets en Russie et le grand mouvement
révolutionnaire qui secoua ce pays, la
bourgeoisie russe préféra porter le far-
deau suicidaire du tsarisme au lieu
d’achever sa propre révolution, par
crainte de se voir déborder par le prolé-
tariat révolutionnaire.

1917 montra que le prolétariat est
capable de détruire I'Etat bourgeois et
instaurer sa propre dictature (le pou-
voir des Soviets ou Conseils ouvriers)
et d’ouvrir une dynamique révolution-
naire au niveau international. Le déni-
grement systématique contre Lénine et
les bolcheviks, la falsification et la
déformation sous tous les angles possi-
bles de ce qui est arrivé réellement en
Russie entre 1917 et 1921, sont, d’un
c6té, I'expression de la haine viscérale
de toute la bourgeoisie vis-a-vis de
cette tentative prolétarienne, mais,
aussi, ils mettent en évidence la crainte
qu’ont tous les exploiteurs de voir se
reproduire de tels événements (1).

La monstrueuse boucherie que fut la
Premiére Guerre mondiale fut arrétée
par les mouvements révolutionnaires
“du prolétariat qui, a la suite de la Rus-
sie, s’étendirent dans le monde. Ce fut
I’éclatement de la révolution en Alle-
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magne, en novembre 1918, qui con-
vainquit la bourgeoisie de 1’urgence
d’arréter la guerre au risque de connai-
tre une situation bien pire que celle de
la Russie, celle de perdre le pouvoir en
Allemagne (2).

Une autre preuve évidente de lacrainte
que le prolétariat inspire a la bourgeoi-
sie ce sont les précautions et les pas
graduels qu’elle prit avant de déclen-
cher la Seconde Guerre mondiale : bain
de sang et écrasement en Allemagne et
en Russie stalinienne, 1a ou le proléta-
riat était allé le plus loin, destruction,
dans une guerre civile barbare, du pro-
létariat espagnol combatif, isolement
idéologique dans I’antifascisme du pro-
létariat en France, aux Etats-Unis, etc.

Egalement, malgré I état d’abattement
dans lequel le prolétariat se trouvait, le
soulévement des ouvriers du nord de
I’Italie en 1943, les mouvements en
Pologne, en Hongrie et en Allemagne
méme en 1944-45, montreérent une fois
de plus les potentialités du prolétariat,
ce qui finit par convaincre la bourgeoi-
sie de la nécessité de prendre des mesu-
res encore plus brutales pour les faire
avorter. Ainsi, les bombardement de
Dresde et d’autres villes industrielles
allemandes n’avaient pas le moindre
objectif militaire, mais avait pour but
directement politique de décimer le
prolétariat, en semant la terreur dans
ses rangs pour le prévenir de toute
tentative de lutte.

Depuis 1968, avec des luttes comme
celles de Mai 68, de "I’automne chaud"
en Italie en 1969, les luttes en Argen-
tine, en Espagne, en Pologne, en Grande-
Bretagne, etc., le prolétariat est réap-
paru sur la scéne de I’histoire, en mon-
trant que, malgré les difficultés, encore
importantes, qui peuvent ’entraver, il
est une force sociale capable de mener
un mouvement révolutionnaire.

Une autre manifestation de 1’impor-
tance que I’Etat bourgeois donne au
danger prolétarien est la quantité de

manceuvres politiques, idéologiques et.

syndicales auxquelles nous avons as-
sisté dans les derniéres années, desti-
nées surtout a désorienter le proléta-
riat, a le sortir de son terrain de classe,
a anticiper ses explosions de combati-
vité, a renforcer les organes de division
et d’encadrement de ses luttes (c’est-a-
dire les syndicats). Ainsi, nous avons
pu assister sur le plan politique et idéo-
logique & des campagnes comme les
mobilisations antiterroristes en Espa-
gne en 1997 ou la "marche blanche" en
Belgique en 1996 et, sur le plan syndi-
cal, a des manceuvres comme la pseudo-
gréve de décembre 1995 en France ou
I’utilisation de la lutte des ouvriers
d’UPS aux Etats-Unis.

Si on nous répeéte d’une fagon si insis-
tante que la classe ouvriére n’existe
pas, ou qu’elle a échoué, qu’elle est
embourgeoisée, etc., c’est parce que les
bourgeois la craignent plus qu’ils vou-
draient le faire croire. "Un des apports
Jondamentaux de la théorie commu-
niste est d’avoir établi que I’affronte-
ment des classes dans la société capita-
liste a comme perspective ultime le
renversement de la bourgeoisie par le
prolétariat et Uinstauration du pou-
voir de ce dernier sur I’ensemble de la
société, these qui a toujours été rejetée,
évidemment, par les défenseurs du sys-
téme capitaliste ." ("Qui peut changer

le monde 7" Revue internationale n®
73, 1993)

Le prétendu embourgeoisement
du prolétariat par la société
de consommation

Face a nos arguments, on nous répond
quelque chose comme : lalutte de classe
pourrait étre valable au siecle dernier,
mais, aujourd’hui, la situation est radi-
calement différente, en alléguant
qu’aujourd’hui les ouvriers ont un foyer,

une voiture, la télévision, des vacances,

une série d'activités de "loisirs" que
leurs ancétres n’auraient méme pas pu
imaginer. Avoir un téléviseur, un ap-
partement sous hypothéque pendant la
moitié d’une vie au minimum, une voi-
ture qui cotte les yeux de la téte et le
fait de pouvoir aller se dorer au soleil
pendant quelques jours sur une plage
surpeuplée, aurait suffi a faire disparai-
tre la classe ouvriere et la lutte des
classes qui avaient tant obsédé la bour-
geoisie dans le passé. Si un certain
nombre d'ouvriers des pays industriali-
sés disposent aujourd hui de ces moyens
de consommation, c’est pour deux rai-
sons principales :

- grice a la baisse des prix de ces
objets avec I’augmentation énorme de
la productivité du travail qu’on a con-
nue depuis des décennies.

- grice a ’accroissement forcené de
I’exploitation du travail, a la base de
cette augmentation de la productivité,
de telle sorte que le capitalisme non
seulement pressure la force physique
des ouvriers, mais aussi toutes leurs
capacités intellectuelles. Pour cette
forme d’exploitation, supérieure et
beaucoup plus intense que celle d’il y a
cent ans, des conditions sociales diffé-
rentes sont nécessaires :

"L’ automobile est indispensable pour
aller a son travail ou pour faire les
achats lorsque les transports en com-
mun sont insuffisants et que les distan-
ces a parcourir deviennent de plus en
plus considérables. On ne peut pas se
passer d’un réfrigérateur lorsque le
seul moyen d’acquérir de la nourriture
bon marché est de I’acheter dans les
grandes surfaces, ce qu’on ne peut pas

Jaire tous les jours. Quant a la télévi-_

sion, qui fut présentée comme symbole
de I'accession a la ‘société de consom-
mation’, outre l’intérét qu’elle pré-
sente comme instrument de propagande
et d’abrutissement entre les mains de la
bourgeoisie (comme ‘opium du peuple’
elle remplace avantageusement la reli-
gion) (...) Uinstauration de congés
payés (...) est rendue nécessaire par la
formidable augmentation de la pro-
ductivité du travail, et donc des caden-
ces de celui-ci, comme de I’ensemble de
la vie urbaine (...)

(...) le fait de les posséder [ces arti-
cles qui définiraient I’appartenance a
cette ‘soci€té de consommation’] ne
signifie nullement qu’on soit dégagé de
la condition ouvriére ou méme qu’on
soit moins exploité. En réalité, le degré
d’exploitation de la classe ouvriére n’a
Jamais €té déterminé par la quantité ou
la nature des biens de consommation
dont elle peut disposer a un moment
donné (...) le pouvoir de consommation
des salariés correspond au prix de leur
Jorce de travail, ¢’est-a-dire a la quan-
tité de biens nécessaires a la reconsti-
tution de cette derniére. Ce que vise le
capitaliste, en versant un salaire a
Uouvrier, c’est de faire en sorte que

celui-ci poursuive sa participation au
processus productif dans les meilleu-
res conditions de rentabilité pour le
capital. Cela suppose que le travailleur,
non seulement puisse se nourrir, se
Vétir, se loger, mais aussi se reposer et
acquérir la qualification nécessaire a
la mise en ceuvre des moyens de produc-
tion en constante évolution. (...)

La disparition(relative) du travail des
enfants et 'allongement de la scola-
rité, reléve essentiellement (avant que
cedernier ne soit devenu aussi un moyen
de masquer le chomage) de la néces-
sité, pour le capital, de disposer d’une
main d’ceuvre adaptée aux exigences de
la production dont la technicité ne cesse
de croitre. D’ailleurs, dans ‘I’augmen-
tation’ du salaire tant vantée par la
bourgeoisie, notamment depuis la Se-
conde Guerre mondiale, il faut prendre
en considération le fait que les ouvriers
doivent entretenir leurs enfants pen-
dant une durée beaucoup plus longue
que par le passé. Lorsque les enfants
allaient travailler & 12 ans ou moins,
ils rapportaient pendant plus d’une
dizaine d’années, avant qu’ils fondent
un nouveau foyer, un revenu d’appoint
dans la famille ouvriére. Avec une sco-
larité portée a 18 ans, un tel appoint
disparait pour ’essentiel. En d’autres
termes, les ‘augmentations’ salariales
sont aussi, et en trés grande partie, un
des moyens par lesquels le capitalisme
prépare la reléve de la force de travail
aux conditions nouvelles de la techno-
logie." ("Qui peut changer le monde ?"
Revue internationale n° 74, 1993.)

Or, ces conditions de vie et de travail
qui avaient atteint leur plus haut pla-
fond aux années 70 se sont dégradées
systématiquement tout au long de ces
20 derniéres années. On est passé du
poste de travail fixe, plus ou moins
garanti, a un travail précaire qui nous
soumet A une instabilité destructrice.
Les salaires ont tellement baissé que
les "loisirs" de cette "société de con-
sommation” sont de plus en plus inac-
cessibles. Les journées de travail de-
viennent de plus en plus longues, ren-
dant verbeuses les spéculations des so-
ciologues sur "la civilisation des loi-
sirs". Le chomage est une tragique réa-
lit¢ pour beaucoup de jeunes et pour
beaucoup de travailleurs qui, a 40-50
ans, se voient éjectés de I’activité pro-
ductive apres avoir été exploités et pres-
surés comme des citrons. Beaucoup de
fléaux qui semblaient appartenir au
passé reviennent pour frapper les géné-
rations ouvrieres d’aujourd’hui : I’ex-
ploitation des enfants, qui paraissait
étre "typique" du Tiers-monde, revient
dans I’Union Européenne ; des mala-
dies considérées comme éradiquées,
comme la t'ilberculose, reviennent en
force dans les grandes métropoles pour
s’ajouter aux ravages du cancer et autres
maladies des sociétés "avancées".

"En réalité, méme si pendant un cer-
tain temps, le capitalisme des pays les
plus développés a pu donner 'illusion
d’une réduction du niveau d’exploita-
tion de ses salariés, ce n’était qu’une
apparence. Dans les faits, le taux d’ex-
ploitation, ¢’est-a-dire le rapport entre
la plus-value produite par I’ouvrier et
le salaire qu’il recoit, n’a cessé de
s'accroitre. C’est pour cela que Marx
parlait d’une paupérisation ‘relative’
de la classe ouvriére comme tendance
permanente au sein du capitalisme.

Durant ce que la bourgeoisie a baptisé
‘les trente glorieuses’ (les années de
relative prospérité du capitalisme cor-
respondant a la période de r¢construc-
tion d’apres-guerre), I’exploltation des
ouvriers a augmenté de fagon continue,
méme si cela ne se traduisajjt pas par
une baisse de leur niveau dq vie. Ceci
dit, ce n’est plus de paupérisation sim-
plement relative qu’il est| question
aujourd’hui. Les ‘améliordtions’ du
revenu des ouvriers ne sont plus de mise
par les temps qui courent et lgg paupéri-
sation absolue, dont les cHantres de
I’économie bourgeoise avaient annoncé
la disparition définitive, a
tour en force dans les payy les plus
‘riches’. Alors que la politigie de tous
les secteurs nationaux de la pourgeoi-
sie, face a la crise, est de porter des
coups brutaux au niveau de Vie absolu
des prolétaires, par le chdmage, la
réduction drastique des prestations
sociales et méme les baisses de salaire
nominal, les bavardages sur la ‘société
de consommation’ et sur ‘{’embour-
geoisement’ de la classe ouvriere se
sont éteints d’eux-mémes." (idem)

L’idéologie de la "disparifion de la
lutte des classes" et de "l’en"bourgeoi-
sement par la société de cosommation"
de la classe ouvriere est une des armes
les plus nuisibles de la bourgeoisie,
parce qu’elles servent a nous démorali-
ser, a nous faire perdre notre identité de
classe, a ce qu’on devienne une masse
amorphe d’individus atomisés incapa-
bles de Ta moindre union et d’agir col-
lectivement. C’est pour cela que com-
battre ces mystifications est une tiche
fondamentale des révolutionnaires et
des tous les ouvriers conscients.
Adalen

(Traduit de Accion Proletaria n°145,
organe du CCI en Espagne)

(1) Pour nos analyses sur la Révolution russe,
nous renvoyons le lecteur a la Revue Interna-
tionale, en particulier les numéros 12, 13,71,
72, 80,90 et 91.

(2) Pour la Révolution allemande, lire nos
articles sur la question, du numéro 81 au
numéro 94 de la Revue Internationale.

Lisez
notre brochure
qui vient
de paraitre

COMMENT
LE PCF EST PASSE
AU SERVICE
DU CAPITAL

Ecrivez-nous a la boite postale
pour la commander ou réclamez-la
dans les kiosques. Elle est distri-
buée par les NMPP.
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FRANCE

GREVES ET MANIFESTATIONS DANS LA FONCTION PUBLIQUE

Les syndicats empeéechent
l'unité des luttes ouvrieres

On cherche a nous convaincre
que dans nos luttes, si on se
mobilise chacun dans son coin,
en restant enfermés dans son
secteur dans des revendications
ultra-corporatistes derriére les
syndicats et si on s’appuie sur le
gouvernement et les élus de
gauche, on peut obtenir quelque
chose. Rien n’est plus faux.
Aujourd’hui, c’est toute la classe

ouvriére qui est directement
concernée par des attaques
simultanées et la bourgeoisie
tente d’empécher les ouvriers
d’enprendre conscience, d’autant
plus que ces attaques sont
portées par un gouvernement de
gauche.

Dans ce contexte, la tiche premiére
de la bourgeoisie est d’éparpiller et de

dévoyer la mobilisation, Dans cette
entreprise, le gouvernement de gauche
agit avec I’entiére complicité des syn-
dicats. Ils se partagent les roles pour
nous manipuler et nous entrainer sur un
terrain pourri de revendications "ci-
toyennes" et démocratiques ol notre
colére est gaspillée, notre conscience
de classe se retrouve affaiblie dans une
division savamment orchestrée. Les
syndicats nous invitent a cristalliser

30e CONGRES DU PCF

Vieux PC, nouveau PC, ennemi
de la classe ouvriere toujours

"A Martigues, nous allons fonder un
nouveau parti communiste. Pour moi,
ce qui va se dérouler est d'une impor-
tance comparable a ce qui s'est passé a
Tours en 1920" (Interview de R. Hue au
Parisien du 20 mars). Il n'a pas tort.
L'enjeu du 30¢ congrés du PCF n'est pas
loin d'étre une question de vie ou de
mort pour le vieux parti de Thorez et de
Marchais. Et cet enjeu va au dela des
seuls intéréts d'un appareil, qui, ayant
vu depuis 20 ans ses effectifs et ses
scores électoraux fondre comme neige
au soleil, cherche a sauver ce qui peut
1'étre. C'est aussi, et méme surtout, un
enjeu essentiel pour labourgeoisie fran-
caise en général. Il faut a tout prix
maintenir en vie un parti qui, non seu-
lement lui a rendu de fiers services
dans le passé, mais dont elle a particu-
lierement besoin aujourd’hui et dont
elle sait qu'elle aura plus encore besoin
demain.

Car le PCF est un parti bourgeois, un
parti de défense du capital national, qui
ne se distingue des autres partis bour-
geois que par une spécificité qui le rend
justement si indispensable au maintien
de l'ordre capitaliste : son implantation
en milieu ouvrier et sa prétention a se
faire passer pour le détenteur de la
tradition de lutte de la classe ouvriére
contre 'exploitation capitaliste.

Le PCF tente de sauver sa peau
du naufrage du stalinisme...

Le naufrage avéré du stalinisme, avec
1a chute du mur de Berlin d'abord puis
I'éclatement de I'URSS ensuite, a la-
miné tout ce qui avait fait le fonds de
commerce du PCF pendant 60 ans : la
défense des régimes staliniens d'Eu-
rope de 1'Est et de ce qui n'était qu'une
forme extréme du capitalisme d'Etat
exploitant férocement les prolétaires
sur les mémes principes de I'esclavage
salarié qu'en Occident. Le tout
ignominieusement assimilé au but fi-
nal du combat prolétarien, le commu-
nisme, lequel signifie la destruction
des rapports capitalistes d'exploitation
du travail salarié et I'extinction de I'Etat.
Cet énorme mensonge identifiant le
stalinisme au communisme a été la
plus grosse escroquerie idéologique de
I'histoire de ce siécle. C'est sur ce men-
songe que les PC ont, depuis les années
30, construit leur influence et trompé
des générations entiéres de prolétaires,
en usurpant frauduleusement I'héritage
de la révolution d'Octobre, dont le sta-
linisme ne fut jamais le continuateur,
mais au contraire le bourreau.

Depuis quelques années, tels des rats
quittant précipitamment le navire nour-
ricier en train de sombrer, le PCF,
comme d'ailleurs peu ou prou tous les
PC d'Europe, est engagé dans une "mu-

tation" qui consiste essentiellement 2
se débarrasser de tout ce qui, de prés ou
de loin, peut renvoyer a la vieille tradi-
tion stalinienne du PC. A la place on
met en avant les thémes 2 la mode de la
propagande bourgeoise : "démocratie",
"ouverture”, "parité”, "mouvement ci-
toyen", etc. Robert Hue se gargarise
ainsi de "l'esprit démocratique" qui a
animé les préparatifs du congrés, par
opposition a l'image "monolithique" et
de "dogmatisme" qui colle a la peau du
PCF. Et, symbole supréme, pour la
premiére fois de son histoire, il a refusé
d'inviter cette année le PC russe, sous le
prétexte de l'appui de ce dernier a la
guerre en Tchéichénie. Maniére sur-
tout de faire comprendre que le temps
ol la vie interne du PCF était sous la
surveillance directe de Moscou est dé-
finitivement révolue. Encore plus hau-
tement symbolique est l'invitation & ce
congres des deux éminents représen-
tants du trotskisme frangais, Laguiller
et Krivine, hier encore bétes noires du
parti de la place du Colonel Fabien.

.. pour mieux pouvoir continuer
a jouer son role antiouvrier

Qu'on ne s'y trompe pas. Si le PC se
débarrasse de ses oripeaux staliniens,
ce n'est nullement pour renoncer & ré-
pandre l'équation mensongere
"Lénine=Staline" et "Révolution d'Oc-
tobre = goulags". Au contraire ! En bon
parti bourgeois qu'il est, il apporte sa
contribution active a la propagande de
toute la classe dominante selon laquelle
l'effondrement du bloc de I'Est aurait
fait la preuve de la faillite dg toute
perspective de renversement révolu-
tionnaire du capitalisme par la classe
ouvriere. "Dépassement du capitalisme
plutét que son renversement", voila,
selonle PC, I'enseignement que laclasse
ouvriere devrait tirer des événements
de 89. La renonciation officielle au
"grand soir" vient du coup a point
nommé pour justifier la participation
actuelle du PCF au gouvernement de la
gauche plurielle.

Cette "mutation” du PCF (éniéme vi-
rage a 180° dont est émaillée son his-
toire) ne I'empéche d'ailleurs pas d'en-
tretenir dans son sein -et trés "démocra-
tiquement" désormais- une opposition
"orthodoxe" qui, de Gremetz a ""1'appel
des 500" en passant par des regroupe-
ments comme "Coordination commu-
niste" ou l'auto-proclamée "Gauche com-
muniste" de Karman, pousse des grands
cris contre la "liquidation du parti” et sa
"dérive social-démocrate”. Les plus ra-
dicaux protestent contre ce "congres de
Tours a l'envers”, histoire de se faire
passer pour les héritiers directs du PC
des origines, celui qui fut porté par la
vague révolutionnaire de 1917-23 (1).

Contrairement & ce que raconte ces
gens 13, le PCF n'est nullement en train
de "changer de nature", il ne fait, une
fois de plus, qu'adapter sa propagande
aux besoins qui sont ceux de la classe
dominante dans la période actuelle. Il y
a bien longtemps que le PCF -qui s'est
rangé dans les années 30 du coté des
bourreaux staliniens de la révolution
d'Octobre- a renoncé a renverser le ca-
pitalisme. Tout au long de sa longue
histoire de supporter inconditionnel du
"grand frére" de Moscou, le PCF a fait
passet pour un programme "révolution-
naire", "anti-capitaliste” ce qui n'était
qu'une politique de gestion du capital
national sous la forme d'un capitalisme
d'Etat radical et absolu sans que jamais
l'exploitation capitaliste de la force de
travail ne soit le moins du monde re-
mise en cause.

Quant a la participation au gouverne-
ment, qui fait pousser des hauts cris,
aux partisans du "vieux PC", ce n'est
pourtant ni la premiere fois (ni certai-
nement la derniere) que le parti de
Thorez répond présent quand le capital
francais a besoin de lui aux affaires, a
commencer par le pourtant pas si loin-
tain souvenir du gouvernement Mauroy
de 81 4 84, ou le PCF avait déja pris sa
part active aux attaques anti-ouvriéres
de la gauche, avec le méme "sens des
responsabilités" qui est le sien
aujourd'hui.

" Si le PC avait du disparaitre, cela se
serait passé au moment de la chute du
Mur de Berlin, en 1989", expliquait
Hue au Parisien. Et, effectivement, s'il
n'a pas disparu et s'il est parvenu a tenir
sa téte hors de l'eau, c'est avant tout
parce qu'il a effectivement encore un
rle a jouer dans la lutte des classes, ...
mais, encore une fois, du c6té de la
bourgeoisie. C'est bien pourquoi, c'est
l'ensemble de la bourgeoisie qui aide
aujourd'hui le PC a ne pas sombrer. Au
lieu de laisser tomber un parti, qui
pourtant tend & marcher sur ses propres
plates-bandes social-démocrates, le PS
soutient le PC a bouts de bras depuis
plusieurs années. Il fait tout pour lui
permettre par exemple de conserver ses
mairies, sans lesquelles I'influence du
PC aurait fondu encore plus dramati-
quement. Et Jospin n'a-t-il pas donné
un sacré coup de main 4 Hue en s'arran-
geant pour distribuer les "largesses" de
sa cagnotte fiscale la veille méme du
congrés du PC 711y a une bonne raison
a cela et c'est encore Hue qui la donne :

(SUITE PAGE 6)

(1) SurI'imposture et le culot de ces "orthodo-
xes", néo-staliniens nostalgiques des temps de
gloire du PCF, qui osent prendre le nom de
"Gauche Communiste”, voir RI n°289- avril
1999, ainsi que notre brochure "Conunent le
PCF est passé au service du capital”.

I’impopularité d’une attaque sur un
ministre qui devient bouc-émissaire et
dont on réclame la démission comme
Sautter aux Finances ou Allégre 21’Edu-

cation nationale (1). Aux Finances et au
Trésor, ils demandent aux prolétaires
de s’appuyer sur les élus locaux et les
parlementaires (du PS) pour les défen-
dre. IIs font croire a une lutte pour
réclamer davantage de concertation
démocratique. Ils revendiquent ouver-
tement qu’il s’agit d’obliger le gouver-
nement & la négociation et au dialogue,
sans remettre en cause le bien-fondé de
la "réforme" mais en poussant au con-
traire les ouvriers & la revendiquer
comme une nécessité. Et pendant ce
temps, ils font tout pour nous diviser,
pour enfermer nos luttes dans un cadre
étroitement sectoriel et corporatiste.

Les syndicats nous divisent...

Les syndicats ne sont présents a la téte
de nos luttes que pour nous encadrer,
nous diviser au maximum pour pouvoir
éparpiller et stériliser nos luttes. Alors
que les hospitaliers, les fonctionnaires
des Finances et les enseignants, c’est-
a-dire trois parmi les plus gros ba-
taillons de travailleurs du service pu-
blic exprimaient simultanément leur
colere face a des attaques frontales &
travers des gréves et des manifesta-
tions, ils ont tout fait pour les isoler les
uns des autres et les enfermer chacune
dans leur secteur en les empéchant de
mettre en avant des revendications com-
munes. Ainsi, le 20 février, un groupe
important d’hospitaliers parisiens pou-
vait traverser dans un climat d’indiffé-
rence mutuelle le rassemblement na-
tional des Finances place de la Républi-
que en se rendant 3 une AG sur "les
problémes des hopitaux" a la Bourse du
travail. Ainsi, le 16 mars, 1a manif des
enseignants et celle des imp6ts se con-
tentent de se croiser et de se saluer a
coups de trompe & un carrefour. Dans
un tract distribué la veille, le SNUI
(syndicat des Impéts) avait d’ailleurs
mis les points sur les i : "Ce méme jour,
I’Education nationale sera dans I'ac-
tion et organisera des manifestations
régionales dans les grandes métropo-
les et & Paris. Il n’y a pas de manifesta-
tion ou d’organisation commune pré-
vue. Il ne s’agit pas d’une action Fonc-
tion publique." Le 14, les enseignants
de LP (lycées professionnels) plus com-
batifs sont entrainés dans un jour de
gréve et de manifestation séparé des
autres secteurs de 1I’Education natio-
nale (le méme jour ou avait lieu la
manif "baroud d’honneur"des hospita-
liers, mais bien entendu indépendam-
ment d’eux). A l'intérieur méme de
chaque mouvement, les cloisonnements
et les séparations sont multipliés, a
commencer par les Impdts et le Trésor
public, pourtant touchés par le méme
projet de réforme mais invités a lutter
séparément et la plupart du temps sans
la moindre information syndicale d’une
administration a I’autre. Dans de nom-
breux centres des Impdts et au Trésor,
de petits commandos syndicaux for-
ment des piquets de gréve qui focali-
sent sur la division entre grévistes et
non grévistes et surtout contribuent au
dévoiement de la combativité en assu-
rant le repli et 'enfermement sur les
centres. Et surtout on met en avant des
revendications spécifiques pour cha-
que centre, afin de mieux isoler. Il saute
aux yeux que cette stratégie syndicale
offre un singulier contraste avec celle
adoptée par eux lors du mouvement de

1995 dans la Fonction publique oll leur
slogan favori était alors "Tous ensem-
ble I" (2). Aujourd’hui, les syndicats
utilisent le caractére combatif extréme-
ment hétérogene des luttes et le niveau
trés bas de la conscience de classe pour
saucissonner les revendications, les
enfermer dans le cadre le plus corpora-
tiste possible. Ils ne cessent de pousser
les ouvriers a la concurrence : pourquoi
2 milliards pour les hdpitaux et un seul
pour I’Education nationale ? Chez les
enseignants, des départements obtien-
nent des créations de postes supplé-
mentaires (Gard, Hérault), dans une
surenchére non seulement corporatiste
mais localiste, pourquoi pas chez nous
la "part du géteau" ?

... et dévoient nos luttes
sur un terrain bourgeagis

Pour couronner la manoeuvre dans le
secteur de la Santé, la CFDT a entrainé
ses troupes dans la rue le 9 mars pour
réclamer 1’extension... de la loi Aubry
sur les 35 heures dans les hdpitaux, et
c’est précisément ce que propose le
gouvernement pour accroitre la flexibi-
lit€ des employés de ce secteur ! Par
exemple, le retrait de la réforme de
Bercy nous est présenté comme une
"grande victoire syndicale". C’est "une
premiére victoire qui en appelle
d’autres", prétend la CGT dans un tract.
Ils voudraient nous faire croire que
seule la lutte corporatiste paie. C’est
pour cette raison qu'on a assisté par
exemple tout au long de la gréve aux
Impdts a la médiatisation du syndicat-
maison, le SNUI, c’est-a-dire le plus
ouvertement corporatiste, a qui revien-
drait finalement le mérite essentiel
"d’avoir fait reculer le gouvernement”.

A travers cette manipulation, la bour-
geoisie ne cherche qu’a engluer les
luttes ouvri¢res dans le pi¢ge du réfor-
misme et de son corollaire, la défense
de la démocratie bourgeoise en semant
un maximum d’illusions sur le capita-
lisme. On voudrait nous faire croire
qu’on peut corriger les excés du sys-
téme, gommer ses défauts, 1’humani-
ser. Aujourd’hui, cette opération sert
en particulier a cautionner la présence
de la gauche au gouvernement en ré-
pandant insidieusement le poison d’une
idéologie adaptée au maintien de cette
gauche au pouvoir et 2 masquer le plus
longtemps possible I'ampleur de ses
attaques.

En les tirant dans la direction oppo-
sée, il s’agit pour les syndicats d’éloi-
gner le plus possible les ouvriers de la
conscience que la force de leur combat
ne peut venir que de ce qui les rassem-
ble et les unit comme une méme classe
dans la lutte. C’est ce combat pour
dépasser le cloisonnement et l'isole-
ment corporatiste qui est ’enjeu des
luttes actuelles.

CB (23 mars)

(1) La probable démission prochaine de leur
"béte noire" Allégre dans les prochains jours
au moment oll NOUS Mettons sous presse ne
constitueraen rien une victoire pour les ensei-
gnants. Rappelons-nous de la démission du
PDG d’Air - France célébrée a I'issue de la
gréve de 1993 comme un "grand succés" par
les grévistes : moins de 6 mois plus tard son
successeur imposait son plan de restructura-
tion sans la moindre difficulté.

(2) En 1995, en mobilisant exclusivement le
secteur public le plus largement possible con-
trele "plan Juppé", lastratégie de labourgeoi-
sie visait essentiellement a recrédibiliser les
syndicats (lire notre brochure "Luttes de dé-
cembre 1995 : une victoire pour fes syndicats,
une défaite pour la classe ouvriére).
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. CONFLITS IMPERIALISTES

JOSPIN AU PROCHE-ORIENT

Vers une aggravation des tensions impérialistes
entre la France et les Etats-Unis

Fin février, les déclarations de Jospin
en Israél ont été€ particuliérement mé-
diatisées. Qualifiée de "faux pas", de
"gaffe", la prise de position du Premier
ministre en faveur d'un soutien ouvert a
la politique d'Israél et tranchant avec la
position traditionnellement pro-arabe
de l1a France a d'abord été le prétexte a
tout un battage, a4 forte coloration
électoraliste, autour de la cohabitation.
Cependant, le débat franco-francais
induit sur lequel tous les plumitifs se
sont focalisés a mis au second plan le
fait qu'il ne s'agissait pas d'un dérapage
mais d'un élément montrant une vo-
lonté de 1'Etat frangais de réorienter sa
politique impérialiste au Moyen-Orient
et en particulier au Proche-Orient.

L'événement a bien évidemment pro-
voqué la colére des pays arabes et des
fractions pro-iraniennes et pro-syrien-
nes du Liban taxées par Jospin de "ter-
roristes", celles 13-mémes que la France
soutenait ouvertement jusqu'ici, justi-
fiant une mise au point rassurante du
ministre des Affaires étrangeres devant
une délégation du Conseil des ambas-
sadeurs arabes en France. Il n'est en
effet pas question que l'impérialisme
frangais se mette & dos tous les pays
arabes dans le virage qu'il opere actuel-
lement. Son objectif est surtout de rom-
pre avec des décennies d'une politique
de type gaulliste 2 direction unilatéra-
lement pro-arabe issue de la crise de
Suez de 1956. En effet, suite & l'arrét
imposé par I' Amérique de I'action mili-
taire franco-britannique contre 'Egypte,
la France se dégageait d'un soutien in-
conditionnel a Isragl pour se tourner
résolument vers les pays arabes. Ce
faisant, elle essayait de sauvegarder le
contrdle de son empire colonial au
Maghreb. Mais, avant tout, Paris cher-
chait a résister a la pression des Etats-
Unis pour lesquels cette crise de Suez
avait été l'occasion d'affirmer claire-
ment leur leadership mondial et leur
volonté de prendre en mains propres la
question du Proche-Orient face a la
poussée de I'URSS, au détriment des
puissances "alliées" francaises et bri-
tanniques. Si la Grande-Bretagne avait
alors touché son chéque d'un milliard
de dollars, venant sceller une alliance
avec Washington qui durera jusqu'au
coeur des années 90, la France n'y avait
gagné qu'un coup de pied au derri¢re
bien senti. C'est donc en réaction a
l'avancée américaine qui ne fera que se
confirmer avec les années de la Guerre
Froide que l'impérialisme francais, co-
lonisateur sanglantentre autres de I'Afri-
que du Nord, se transformera en
"meilleur ami" des Arabes. Cependant,
malgré ses vélléités pour se dégager de
la toute-puissance de 1'Oncle Sam, le
cadre que lui imposait son apparte-
nance au bloc de 1'Ouest a toujours
restreint son action & la défense de son
propre pré carré ; et non seulement elle
ne venait aucunement remettre en cause
la force de cette Pax americana mais
elle en servait en fait les intéréts diplo-
matiques, offrant un discours alternatif
et complémentaire i celui plus musclé
de Ia Maison Blanche, mais toujours au
sein de la défense des intéréts du bloc
américain, en direction de puissances
arabes sollicitées avec une insistance
grandissante par la nouvelle politique
impérialiste concurrente russe initiée
par Krouchtchev.

Avec l'effondrement du bloc de I'Est
et 1'éclatement de son rival occidental,
cette option francaise exclusivement
pro-arabe s'est avérée étre avec une
évidence criante une erreur qui ne lui

rapporte que déconvenues avec rétré-
cissement de ses positions. Les négo-
ciations israélo-palestiniennes sont 1'il-
lustration majeure de cet état de fait :
malgré ses prétentions mille fois expri-
mées d'y jouer un role, la France a
purement et simplement été mise hors
jeu par les Etats-Unis qui tiennent tou-
tes les cartes en main. Il n'est nullement
question pour ces derniers de cons-
truire la "paix" au Proche-Orient. Il ne
faut pas avoir d'llusions la-dessus ; le
but de ces "négociations" ouvertes en
1993 est essentiellement de garder le
contrdle d'une région vitale pour leurs
intéréts militaro-stratégiques. Bien
qu'elle ait systématiquement participé
a saboter ces négociations en alimen-
tant le désordre et la guerre au Proche-
Orient, sous couvert de voler au secours
de la "paix", par une aide active et
ouverte aux cliques locales anti-améri-
caines, pour mieux proposer par la suite
ses bons offices, la France n'y a prati-
quement rien gagné. Elle n'arrive pas a

consolider de maigres avancées qui res-
tent passageres.

Ainsi, en 1996, lorsqu'lsraél, avec
l'aval des Etat-Unis, lancait 1'opération
"Raisins de la colére” afin de liquider
le Hezbollah et bombardait le sud, le
centre et les alentours de Beyrouth, la
France accourait a grand bruit et s'oc-
troyait le mérite d'un cessez-le-feu et la
présidence avecl' Amérique, c'est-a-dire
sous l'oeil de Washington, d'un "comité
de surveillance" du cessez-le-feu, que
personne n'a jamais respecté.

Le voyage de Jospin, au moment ot
les négociations connaissaient un blo-
cage, bombardements des populations
et réglements de compte meurtriers a la
clé, a donc été l'occasion pour 1'Etat
francais de montrer ostensiblement un
nouveau visage et proposer ses services
de "médiateur”, directement sur les pla-
tes-bandes américaines. Le déblocage
des négociations, a peine quinze jours
plus tard, était la réponse quasi-directe
des Etats-Unis a cette provocation fran-

caise, montrant & tous que, bien qu'ils
connaissent des difficultés et que Ehoud
Barak flirte 4 1'occasion avec I'Europe et
la France, ce sont eux qui tiennent les
rénes de la situation.

Au-dela de l'objectif de tenter de s'in-
troduire dans les négociations, il s'agit
pour I'Etat francais, dans le cadre d'une
réorientation globale, de se redéployer
sur l'ensemble du Moyen-Orient en y
renforgant sa présence militaire directe,
et cela méme au détriment de certaines
de ses forces en Afrique. Alors que
l'opération d'exercices militaires "Ga-
bon 2000" -impliquant huit pays afri-
cains et huit européens- n'ont vu que
750 soldats frangais, par sucroit sans
aucun moyen de combat , les manoeu-
vres "Golfe 2000" avec les Emirats
arabes unis ont vu 5000 hommes équi-
pés d'un matériel militaire de pointe
tres important (chars, artillerie, héli-
copteres, Mirage 2000, Avion Awacs,
porte-avions Foch, sous-marin nu-
cléaire, etc.). Ces manoeuvres se sont

poursuivies par d'autres au Koweit, dans
le sultanat d'Oman et au Qatar. Jamais
encore la France n'avait engagé une
telle armada dans cette régign. Ce n'est
pas seulement dans un bt lucratif,
méme s'il existe réellement| que I'Etat
francais fait un tel investissement mili-
taire, mais bel et bien pour faire valoir
sa puissance guerriére et marchander
des alliances, sur un terrain dangereu-
sement proche de la zone de prédilec-
tion américaine. Ainsi par exemple, un
bataillon émirati est depuig des mois
intégré aux forces frangaijes au Ko-
SOVo.
Ces événements sont significatifs du
fait que les tensions guerri¢res entre les
grandes puissances, et not ent en-
tre la France et les Etats-Unis, s'aggra-
vent de jour en jour, porteu$es de nou-
veaux orages destructeurs dont les po-
pulations civiles locales fetont encore

et toujours les frais. |
KW (23 mars)

KOSOVO

Apres les bombes "humanitaires"

de I'OTAN, la guerre continue

On a d’autant moins de mal a se
souvenir des grandes déclarations de
paix de la "communauté internationale"
apres la guerre du Kosovo qu’elles da-
tent de seulement quelques mois. Ces
mémes quelques mois qui auront suffi &
démontrer par les faits qu’en guise de
paix, c’est bel et bien un enfer que
vivent les populations locales. Au len-
demain des premiers bombardements,
nous écrivions déja dans notre tract
international : "Les forces coalisées de
I’OTAN pourront bien massacrer "pour
I’exemple" autant de vies humaines
qu’elles voudront en Serbie, il ne sor-
tira, comme en Irak, aucun "ordre mon-
dial” de cette nouvelle croisade "huma-
nitaire”. Ce qui nous donnait alors une
telle assurance n’est pas un quelconque
don divinatoire, mais la certitude ap-
portée par la méthode marxiste que le
capitalisme décadent est incapable de
donner a ’humanité le moindre instant
de paix.

Certes, la bourgeoisie despays déve-
loppés, parce qu'elle est de moins en
moins en mesure de cacher la terrible
situation actuelle du Kosovo "libéré"
par ses soins, reprend son sempiternel
refrain de la difficulté a gérer une zone
habitée par des populations ethniques
qui se détestent par nature. La réalité
est sensiblement différente : la misere
brutale, les horreurs qui continuent 4 se
perpétrer avec le moins de publicité
possible, la vivacité des tensions inter-
ethniques sont plus que jamais le fruit
de l'action délibérée des grandes puis-
sances pour défendre leurs sordides
intéréts impérialistes concurrents. Tout
comme elles sont responsables depuis
1991 des épisodes de déchainement
guerrier qui frappent I'ex-Yougoslavie.

Les "forces de paix" en présence, cen-
sées remettre en place une
"multiethnicité" au Kosovo, ne sont
absolument pas neutres. Déja, lors de
leurs premiers engagements en 1991
dans I’ex-Yougoslavie, I’ Allemagne, la
France, I’ Angleterre ou, plus tard, les
Etats-Unis n’étaient pas venus de ma-

niere désintéressée mener une inter-
vention "humanitaire" mais bien défen-
dre leur "beefsteak" dans la région.
Leurs beaux discours de paix avaient
alors fondu comme neige au soleil de-
vant les tensions grandissantes dont un
des points culminants et révélateurs
des véritables objectifs des bourgeoi-
sies "civilisées" a été, il y a tout juste un
an, le déferlement de la vague ininter-
rompue des bombes de ’OTAN sur la
Serbie et au nord du Kosovo. Au cours
et aprés ce deuxiéme acte encore plus
monstrueux que tout ce que l'ex-You-
goslavie avait connu jusqu'ici, ces re-
quins se sont efforcés de montrer un
visage consensuel, destiné a appuyer le
message humanitaire et démocratique
justifiant leur présence dans la zone,
mise sous tutelle de ’ONU.

Mais, derriére ce masque fragile, les
véritables rivalités impérialistes sont
restées intactes. La France et les Etats-
Unis, qui s’affrontent par ailleurs
en Afrique ou au Moyen-Orient, n’ont
aucune raison de mettre leur opposition
en veilleuse pour la prétendue cons-
truction d'une réconciliation serbo-al-
banaise. Le soutien frangais aux Ser-
bes, maintes fois avéré au cours de
I’histoire jusqu’a la guerre en Bosnie
(1), est toujours aussi actuel. Méme s'il
lui a ét€ difficile un moment de raccro-
cher les wagons du fait de sa participa-
tion active aux bombardements de I'an
dernier, sa présence dans la région reste
conditionnée par son alliance a la Ser-
bie, comme I'ont montré les événements
récents a Mitrovica. La présence de
Kouchner, ambassadeur patenté de la
guerre auservice de !’ impérialisme fran-
¢ais, a la téte du dispositif de la KFOR
au Kosovo est un atout certain pour les
positions frangaises vis-a-vis de la Ser-
bie. L'Allemagne, a la recherche depuis
sa réunification d’une extension de sa
zone d’influence vers la Méditerranée,
développe pour sa part une politique
antiserbe sans scrupules, par le soutien
al'UCK en particulier. Quant aux Etats-
Unis, tous les moyens leur sont bons
pour semer le désordre dans les zones

d'implantations frangaise et allemande,
en apportant par exemple un soutien
non négligeable a la guérilla albanaise
antiserbe, c'est-a-dire contre les posi-
tions de Paris et en se mettant en con-
currence avec Berlin sur ce terrain.

Ces tensions entre grandes puissan-
ces se retrouvent bien siir au niveau des
forces locales qu’elles soutiennent, car
elles attisent délibérément la haine in-
ter-ethnique des communautés serbes
et albanaises du pays et la colére des
populations. Une haine d’autant plus
développée que, deés la guerre termi-
née, les promesses de paix et de retour
en sécurité des populations déplacées
se sont traduites par des massacres en
série, perpétrés la plupart du temps
sous les yeux des "protecteurs" onu-
siens, arguant cette fois de leur "im-
puissance". Ce climat de haine se re-
trouve exacerbé du fait qu'en guise de
ponts “multiethniques” entre Serbes et
Albanais, la "communauté internatio-
nale" a surtout érigé des murs, tirés des
barbelés, creusé des fossés, construi-
sant ainsi les mémes ghettos qu’elle
reprochait 2 Milosevic de vouloir créer,
mais 12 au nom de la protection des
différentes populations.

Kosovska Mitrovica, en zone fran-
caise, est a I’heure actuelle la ville od
les tensions guerriéres entre Serbes et
Albanais sont les plus vives et les plus
dangereusement dirigées vers des af-
frontements ouverts. De nombreuses
exactions y sont ainsi régulierement
commises contre la population des deux
bords. Et ce n’est pas un hasard : c'est
dans cette zone que se concentrent des
troupes des protagonistes aux intéréts
les plus opposés et donc, au lieu d'y
voir, comme nous l'annoncent les boni-
menteurs professionnels de la bour-
geoisie, le maximum de "paix", elle
cristallise tout au contraire le plus de
tensions interimpérialistes. Si 30 000
soldats frangais de la KFOR sont inca-
pables de maintenir deux communau-
tés éreintées par les massacres et la
misere et séparées par la riviére Sitnica,
ce n’est pas par manque de profession-

nalisme, mais parce que ces hommes
sont au service d’un impérialisme fran-
cais de plus en plus ouvertement pro-
serbe, fermant les yeux sur les incur-
sions serbes meurtriéres et provoquant
ainsi la rebellion des Albanais de la
ville. Et quand les soldats allemands et
américains de la KFOR volent au se-
cours de leurs homologues francais pré-
tendument pour leur préter main forte
afin de "remettre de 1’ordre", c'est en
réalité afin de mettre des béatons dans
les roues de la France et marquer leur
soutien aux Albanais tout en pointant le
désordre régnant sous la férule fran-
caise.

Tout ceci n’est qu’un début. Déja de
nouvelles bandes armées apparaissent,
alors méme que les anciennes sont tou-
jours 1a, montrant la montée inexora-
bles des tensions locales. Au fur et &
mesure que ces tensions entre les gran-
des puissances deviendront de plus en
plus fortes, le masque du consensus
"humanitaire” et "démocratique" se
désagrégera et les rivalités impérialis-
tes tendront de plus en plus vers de
nouveaux affrontements. Quelle que
soit la forme que prendra cet affronte-
ment, les victimes seront toujours les
mémes, qui paieront par lamisére, I’hor-
reur et les massacres la défense d’inté-
réts qui ne sont pas les leurs.

Le chef de 1a mission de I’OSCE au
Kosovo remarquait que "la commu-
nauté internationale semble davantage
préte a s’engager pour faire la guerre
que pour construire la paix" (Le Monde
Diplomatique, mars 2000). Oui, les
grandes puissances préparent la guerre,
car c’est leur unique solution, leur uni-
que moteur. La paix ne pourra jamais
résider dans un illusoire "engagement"
des grandes puissances a la réaliser,
mais uniquement dans la capacité de la
classe ouvriére mondiale a détruire le
capitalisme avant qu’il ne fasse bascu-
ler toute I'humanité dans la pire barba-
rie.

H (19 mars)
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INONDATIONS AU MOZAMBIQUE

Cynisme et hypocrisie de l'aide "humanitaire"
des grandes puissances

Le mois de février a vu le Mozambi-
que se transformer en un vaste cloaque
suite aux inondations successives ca-
tastrophiques qui ont frappé une partie
de I'Afrique australe. Les médias expo-
sent des images qui tendent, hélas, a
devenir bien trop banales, tellement
elles sont fréquentes. En novembre
1998, le cyclone Mitch dévastait ' Amé-
rique centrale, plus particuliérement le
Nicaragua, causant prés de 30 000 morts
et 3 millions de sinistrés. La Turquie
fut trés gravement sinistrée suite & un
séisme dont l'ampleur a anéanti des
régions entiéres. En décembre 1999, le
nord du Vénézuela est victime d'inon-
dations causant elles aussi, environ 20
000 morts et plus de 150 000 sinistrés.

Les catastrophes se répctent et se
ressemblent. A chaque fois, la méme
misére, le méme désarroi se lisent sur
des visages émaciés qui n'expriment
méme plus de haine tellement l'acca-
blement est grand.

A chaque fois, face a une telle misére,
la bourgeoisie veut nous faire croire
qu'elle s'émeut, compatit et s'active pour
apporter son soutien aux déshérités. Le
riche voisin du Mozambique, I'Afrique
du Sud s'est mobilisé et n'a pas hésité a
préter.... 12 hélicopteres pour venir en

aide aux centaines de milliers de victi-
mes ! Des victimes, qui, aprés avoir
perdu le peu de biens qu'elles possé-
daient, apres avoir échappé a la noyade,
sont menacées par les mines
antipersonnel déposées par les gué-
rillas successives dont ce pays est l'ob-
jet, et qui se sont propagées avec les
inondations : en quittant les zones ol
elles étaient plus ou moins recensées,
elles attendent la décrue pour faire leurs
dégats.

La bourgeoise occidentale envoie sur
place ses ONG, qui toutes, font pleurer
dans les chaumicres en exprimant un
sentiment d'impuissance selon lequel
on ne pourrait rien faire conire les ca-
tastrophes "naturelles".

"Naturelles", certes, elles le sont :
aucun moyen n'a encore €té trouvé pour
empécher un cyclone de s'abattre. Mais,
les conséquences aussi dévastatrices
que celles qui frappent aujourd'hui le
Mozambique sont-elles "naturelles" ?
Est-il "naturel” que la "communauté
internationale” ait mis en oeuvre si peu
de moyens pour porter secours aux nau-
fragés mozambicains, alors que les con-
séquences, dévastatrices des cyclones
tels Eline et Gloria qui s'abattent sur le
Mozambique aujourd'hui, sont habituel-

lement prévues par les scientifiques ?
La Conférence de 'ONU qui s'est tenue
en 1998 a Buenos Aires n'a pas caché,
en effet, que le réchauffement de la
planéte, et notamment l'effet de serre
résultant de I'émission de gaz carboni-
que dans I'atmosphere, provoquent des
ouragans d'une amplitude énorme qui
fatalement tuent et dévastent a4 une
grande échelle.

Dés le 4 février 2000, les suites tragi-
ques du premier ouragan étaient donc
connues.

Les gouvernements européens ou
américain, généralement plus prompts
a intervenir dés lors que leurs propres
intéréts (d'ordre économique ou straté-
giques) sont en jeu, ont mis un zéle
particulier a respecter un immobilisme
renversant pendant plus d'un mois et
demi. Mais ne nous étonnons pas de
cette passivité. Ceux qui nous gouver-
nent n'ont jamais eu de scrupules a tenir
des discours en compléte contradiction
avec leurs pratiques. En effet, tout en
martelant la nécessité urgente de venir
en aide a la population locale, aucun
plan d'évacuation sur des zones proté-
gées, aucun stock de vivres, aucun plan
sanitaire digne de ce nom, n'a été réa-
lisé .

DEBAT PUBLIC A AMSTERDAM

(SUITE DE LA PAGE 8)

lyse. Ceux qui, comme Victor Serge,
vont au-dela rejoignent la Troisiéme
Internationale. La méme incompréhen-
sion fait qu'ils ne peuvent pas non plus
comprendre le processus de dégénéres-
cence de la révolution, conséquence de
son isolement apres la défaite en Alle-
magne. Il est uniquement imputé de
fagon abstraite aux prétendues concep-
tions étatistes attribuées aux bolche-
viks. Ainsi, les organisations de 1'anar-
chisme officiel sont définitivement pas-
sées dans la bourgeoisie en méme temps
que la social-démocratie. Elles se ran-
gent en 1914 (tout comme d'ailleurs en
1939) du cdté de la guerre et se posi-
tionnent contre la révolution proléta-
rienne. Cependant, tous les deux, anar-
chisme et social-démocratie, continuent
a exercer une force d'attraction et I'his-
toire se répete en tragédies aussi long-
temps que la compréhension historique
n'est pas intégrée sur la base des nou-
velles expériences de la lutte de classe
et de la lutte théorique qui en fait partie.
Cette analyse est de nouveau confirmée
en Espagne en 1936. L'anarchisme se
range derriere le gouvernement "démo-
cratique" dans la guerre civile contre
Franco, qui n'est rien d'autre que la
répétition générale de la Seconde Guerre
mondiale et non pas une révolution
sociale. L'anarchisme entame d'une part
des "collectivisations” économiques
dans l'industrie et 'agriculture sansqu'en
premier lieu soit posée la question du
pouvoir politique et que par conséquent
la bourgeoisie garde encore sa toute
puissance. Ainsi, il crée l'illusion que
des "ilots socialistes” peuvent exister,
qui en réalité doivent tout simplement

affronter la concurrence sur un marché -

mondial capitaliste et qui laissent in-
tact le salariat. D'autre part, les organi-
sations anarchistes, en opposition a la
classe ouvriére, participent sans plus
au gouvernement bourgeois sous le pré-
texte de "l'antifascisme" qui deviendra
aussi un des thémes principaux de la

Seconde Guerre mondiale. Dans ce sens,
les anarchistes portent une grande res-
ponsabilité dans la préparation de cette
guerre. De nouveau, il y a quelques
anarchistes (comme Les Amis de
Durruti, voir RIn®197, décembre 1999)
qui, face aux organisations anarchistes,
restent sur le terrain prolétarien, mais
ceci une fois de plus malgré eux et leurs
propres confusions.

Conclusion

L'anarchisme peut se présenter sous
différentes formes : terrorisme,
putchisme, syndicalisme, pacifisme,
antimilitarisme, philantropie. I1 peut
conclure des pactes avec des fractions
de la bourgeoisie et aller jusqu'a soute-
nir des guerres mondiales impérialistes
et s'opposer a la révolution proléta-
rienne. Aux moments cruciaux de l'his-
toire, dans des situations de guerre ou
de révolution, la bourgeoisie est assez
facilement capable d'utiliser les idéaux
anarchistes abstraits pour ses propres
fins. Et comme l'anarchisme ne fait
qu'opposer des principes abstraits, hors
temps et hors réalité, aux analyses de
classe, il est une source éternelle de
confusions au sein de la classe ouvriere.
Si des anarchistes, de fagon forcément
individuelle, se trouvent du "bon c6té",
c'est toujours par hasard, par "instinct"
de classe, plutdt que par une réelle
compréhension de la situation dans la-
quelle se trouve le prolétariat dans son
ensemble. Pour étre plus précis, 1'anar-
chisme est en général surtout l'expres-
sion politique d'une petite-bourgeoisie
révoltée qui en elle-méme n'a pas de
perspectives sociales a offrir mais peut,
hélas !, avoir une grande influence au
sein d'une classe ouvri¢re dont elle n'a
de cesse de se méfier. Il y a certes des
moments ol la ligne de démarcation
entre le "Communisme de conseils” et
I'anarchisme semble extrémement té-
nue. Mais le "Communisme de con-
seils", malgré ses difficultés politiques

profondes, ne peut apparaitre comme
un pont entre l'anarchisme et le
marxisme que pour ceux qui n'en con-
naissent ni l'histoire, c'est-a-dire les
origines prolétariennes, ni les dévelop-
pements ultérieurs. Les tentatives pour
récupérer le "Communisme de conseils”
par l'anarchisme sont destinées en fait &
le dépouiller de sa filiation historique
véritable. Ceci ne peut mener qu'a en-
core plus de confusions a l'intérieur de
la classe ouvri¢re et en fin de compte a
une perte de vue de son objectif révolu-
tionnaire, la prise du pouvoir collective
et consciente de la classe ouvriére con-
tre la bourgeoisie et son Etat. L'anar-
chisme, quant a lui, n'est pas une alter-
native au marxisme, ni son dépasse-
ment, mais l'antithése absolue de toutes
les armes politiques et critiques dont a
besoin nécessairement le prolétariat
dans sa lutte contre le capitalisme, pour
larévolution et I'avénement de sa dicta-
ture de classe, et vers la disparition de
I'Etat pour la construction du commu-
nisme.

D'apres Internationalisme n°259, or-
gane du CCI en Belgique

(1) Courant représenté dans la période
1927-1940 entre autres par Anton Pannekoek
etle GIC (Groupe des communistes internatio-
naux) et, apres la Seconde Guerre mondiale,
parleCommunistenbond Spartacusetle groupe
Daad en Gedachte.

(2) Cette composante de la Gauche commu-
niste a été capable d'une grande clarté théori-
que sur des questions-clé liées a I'entrée du
capitalisme dans sa phase de décadence, eten
particulier sur le role du parlementarisme et
des élections que la classe ouvriére ne peut
plus utiliser & son profit, mais qui sont des
armes de la bourgeoisie. De méme, elle a i€
capable de caractériser les syndicats comme
desorganes intégrés al'Etatbourgeois ayantla
fonctiond'encadrerlaclasse ouvriére. Surtou-
tes ces questions, il s'est ouvertement opposé
aux erreurs de I'IC et de Lénine.

Par contre, les discours culpabilisants,
la bourgeoisie connait ! Nous devrions
ainsi, tous, metire la main au porte-
feuille dans un élan général de solida-
rité en faveur du Mozambique. Nous
devrions apporter notre obole person-
nelle aux ONG de tous poils pour con-
tribuer aux "missions humanitaires"
comme lorsque Kouchner avait solli-
cité les écoliers frangais pour apporter
chacun un kilo de riz destiné a la popu-
lation somalienne en train de mourir de
faim en 1992.

Alors que I'Afrique noire dans son
ensemble est gagnée par la catastrophe
généralisée en connaissant pénuries,
disettes, famines, épidémies, guérillas
a répétition, que la main-d'oeuvre afri-
caine a sciemment été infériorisée pen-
dant des décennies par les puissances
européennes colonisatrices aunjourd'hui
enfuies, les grandes puissances font
preuve d'un cynisme et d'une hypocrisie
sans bornes, lorsque dans leurs médias,
elles montrent perfidement que la cause
de tous ces maux est due a "l'impré-
voyance" des Africains.

Mais que font les grandes
puissances ?

Elles se pressent sans héte pour ac-
courir au chevet du Mozambique. Ainsi,
environ six semaines apreés les premié-
res dévastations, les Américains débar-
quent ! Un débarquement, qualifié¢ de
positif quoique non dépourvu d'ambi-
guité (Le Monde du 16 mars), aussi
spectaculaire que tardif. Ainsi, comme
l'affirme l'un des responsables de la
missionde Médecins dumonde a Beira :
"L'aide apportée semble presque dis-
proportionnée parce qu'il y a décalage
dans le temps par rapport aux besoins :
la réponse a ces inondations, qui ont
commencé début février, est dans l'en-

semble, arrivée trop tard." (Ibid.) La
France, la Grande-Bretagne, I'Allema-
gne, la Belgique, I'Italie, 'Espagne et le
Portugal apportent aussi leur concours
pour contribuer aux opérations de "sau-
vetage" des sinistrés et participent a
une course de vitesse pour acheminer
une prétendue aide humanitaire. Mais
que viennent-ils sauver exactement ?
Un peuple en détresse ou leurs propres
intéréts ?

Il faut dire que I'Afrique australe, dont
fait partie le Mozambique, a toujours
représenté un vif intérét d'un point de
vue géostratégique. Tout pays, dont la
puissance est suffisamment forte pour
lui permettre d'avoir des prétentions
hégémoniques, convoite cette zone qui
reste un enjeu depuis la Seconde Guerre
mondiale. Aussicynique que celapuisse
paraitre, gageons en effet que la visée
premiere des puissances américaine
autant qu'européennes, n'est autre que
celle d'affirmer leur présence dans la
région, "grace" a ce désastre. Ce fai-
sant, bien siir, quelques vies humaines
seront épargnées et quelques infras-
tructures reconstruites. L'absence de
coordination totale entre les ONG, les
agences de 'ONU et les armées étran-
géres, trop souvent incohérente, voire
inexistante, a pour résultat que des
régions entiéres restent ignorées des
unités de secours et révele donc les
véritables intentions de 1'aide humani-
taire apportée par les pays présents au
Mozambique.

Laura (20 mars)

Rl numéro 300

Le journal RI, devenu mensuel depuis
octobre 1975, sort aujourd’hui son nu-
méro 300. Depuis vingt-cing ans, Révo-
lution Internationale, section du CCI
en France, a publié€ son organe de presse
de facon réguliere et sans disconti-
nuité, faisant ainsi la preuve du sérieux
de notre organisation. En effet, la presse
a toujours été le principal outil d'inter-
vention des révolutionnaires au sein de
la classe ouvrieére. Clest & travers la
presse qu'ils peuvent faire entendre leur
voix, transmettre aux nouvelles géné-
rations de prolétaires les acquis de I'his-
toire du mouvement ouvrier, donner
une orientation aux luttes actuelles en
s'appuyant sur les enseignements des
combats du passé, dénoncer les men-
songes, les mystifications et les piéges
de toutes les fractions de la bourgeoi-
sie, offrir un cadre cohérent d'analyse
de I'évolution du monde capitaliste, af-
firmer la perspective historique du pro-
létariat en mettant constamment en
avant la nécessité et la possibilité de la
révolution communiste mondiale.

La presse révolutionnaire est donc
une arme fondamentale du combat de la
classe ouvriére. C'est forte de cette con-
viction que notre organisation, avec ses
faibles forces, s'est efforcée pendant un
quart de siécle de publier et diffuser le
plus largement possible le journal RI.

Nous tenons ici a remercier nos sym-
pathisants et contacts proches qui se

sont impliqués & nos cotés en partici-
pant a la diffusion de notre presse dans
les librairies, sur leur lieu de travail,
dans les manifestations, sur les mar-
chés et autres points de vente réguliers.

Aujourd'hui, la classe ouvriére est
soumise au matraquage idéologique
permanent des campagnes démocrati-
ques de la bourgeoisie. En particulier,
depuis l'effondrement du bloc de I'Est,
la classe dominante ne cesse de marte-
ler I'idée que le marxisme a fait faillite
et que la révolution communiste est au
mieux une utopie, au pire une alterna-
tive ne pouvant conduire qu'a une dicta-
ture totalitaire de type stalinien.

Face aux enjeux de la situation histo-
rique actuelle, face aux difficultés de la
classe ouvriére a retrouver le chemin de
sa perspective, la diffusion la plus large
possible de la presse révolutionnaire
est, plus que jamais, une nécessité vi-
tale pour le développement de la cons-
cience et de la lutte du prolétariat dont
dépend l'avenir de I'humanité.

A l'occasion de la sortie de ce numéro
300 de RI, nous réitérons donc l'appel a
nos lecteurs pour soutenir notre inter-
vention en participant a diffuser notre
journal autour d'eux. De méme, nous
rappelons que toute critique de notre
presse, commentaire et questionnement
sur tel ou tel article sont toujours les
bienvenus.

RI




COURRIER DES LECTEURS

Nous publions ci-dessous la
lettre d'un lecteur qui dit partager
notre critique de la société
actuelle mais désapprouve les
moyens mis en ceuvre par le
mouvement ouvrier pour tenter
de la mettre a bas lors de la vague
révolutionnaire de 1917-23. C'est
ainsi qu'ilcondamne larévolution
russe, en s'appuyant
explicitement sur les arguments
du Livre noir du communisme qui
attribue a celle-ci et au parti
bolchevik la responsabilité des
crimes de la contre-révolution
capitaliste stalinienne.

Chers amis communistes,

Je viens de recevoir votre courrier du
4 février dont le dernier n° de Révolu-
tion Internationale et je vous en remer-
cie. Malheureusement, depuis votre
dernier écrit qui me laissait espérer de
votre part une mise au point honnéte,
sérieuse face a tous les crimes imputés
aux diverses révolutions communistes
de par le monde et de siécle finissant,
tel que les rapporte par exemple le
"livre noir du communisme’, je n'ai
Jjamais trouvé dans votre journal, acheté
occasionnellement, les éclaircissements
que j'attendais, les évolutions qui me
semblaient devoir s'imposer. Vous
n'avez toujours pas ouvert les yeux sur
la réalité du léninisme. Vous n'admet-
tez toujours pas que la révolution d'oc-
tobre a été galvaudée dés ses premiers
Jjours par les bolcheviks, Lénine en téte,
qui ont confisqué au peuple sa révolu-
tion, qui W'ont eu de cesse, des lors, de
l'asservir, de le terroriser, pour le con-
traindre & leurs propres choix idéolo-
giques. Ce qui fait que jamais, contrai-
rement a ce que vous écrivez dans votre
dernier numéro, "pour la premiere fois
(entre 1917 et 1923) dans lhistoire,
une classe exploitée a pris le pouvoir
surtout le territoire d'un immense pays”
(In Le siecle le plus barbare de I'his-
toire).

De fait, l'idée marxiste d'une néces-
saire dictature du prolétariat n'ame-
nera jamais rien d'autre que la dicta-
ture totalitaire, violente, folle, d'une
minorité, voire d'un seul homme, aux
dépends des véritables aspirations du
peuple, sans lien avec les réalités de ce
dernier ... la barbarie assurée.

Voila pourquoi, méme si je partage
vos critiques de la société actuelle, je
ne peux pas m'associer & votre combat
n'acceptant pas vos admirations pas-
sées, vos influences ou filiations, ni les
moyens révolutionnaires que vous pré-
conisez plus ou moins explicitement
pour changer d'organisation sociale
(*).

En toute amitié anticapitaliste.

Frédeéric
(*) Par exemple, il est pour moi évident que
la potentialité de la classe ouvriére n'est plus
qu'un mythe. Rien qu'en Europe, le monde
ouvrier est de plus en plus minoritaire par
rapport aux classes moyennes, toute cette
petite bourgeoisie qui s'accommode trés bien
de la société actuelle. De plus il n'y a aucune
solidarité ouvriére de type internationaliste.
Les ouvriers frangais, qu'ils votent PCF ou
FN, veulent défendre leur propre travail,
dans leur usine, dans leur pays contre les
ouvriers d'autres pays. C'est a devenir plus
riches qu'ils aspirent, pas achanger le monde.
A consommer plus, plutét qu'a l'égalité
internationaliste.

Notre réponse

La conclusion logique du courrier de
notre lecteur, et qu'il exprime d'ailleurs
dans un précédent courrier qu'il nous a

Seule la révolution prolétarienne
peut mettre fin au capitalisme

fait parvenir, c'est que face a l'impasse
capitaliste, le salut n'est pas a chercher
dans la lutte de la classe ouvriére, mais
dans une troisi¢éme voie, dont il n'est
pas dit en quoi elle consiste. Ca n'est
qu'une illusion qui stérilise la critique
de la société actuelle et conduit (au
mieux) & l'impuissance. Non, nous
n'avons pas évolué, dans le sens qu'at-
tendait notre lecteur, en renongant a la
révolution. De méme, nous n'avons pas
succombé a I'intox des campagnes de la
bourgeoisie proclamant la disparition
de la lutte de classe. Au contraire de
cela, nous avons démontré dans nos
colonnes le caractére mensonger des
arguments d'une certaine littérature
spécialisée dans le dénigrement du
mouvement ouvrier et dénoncé le black
out total dont la bourgeoisie a entouré
les événements de la vague révolution-
naire (1). Notre lecteur préfere se réfé-
rer aux écrits de la bourgeoisie plutot
qu'a ceux du mouvement ouvrier. Nous
ne pouvons que le regretter. Il prend
pour argent comptant l'idée fausse que
"la révolution d'octobre a été galvau-
dée, dés ses premiers jours, par les
Bolcheviks". Ainsi il n'a pas été con-
vaincu par nos arguments. Nous l'invi-
tons a revenir sur ceux-ci, & les confron-
ter de facon systématique a ses convic-
tions actuelles, et & expliciter par écrit
ses désaccords. Nous y répondrons.
Pour notre part, nous restons résolu-
ment marxistes et, pour illustrer la va-
lidité de nos convictions, nous avons
pensé nécessaire de retracer la logique
des événements qui ont conduit a I'ir-
ruption de la premiére vague révolu-
tionnaire au début du siécle, ainsi qu'a
sa défaite. Celle-ci constitue, de notre
point de vue, la claire illustration de la
force et des capacités révolutionnaires
de la classe ouvriere. La rejeter ou
T'oublier, c'est se priver d'une boussole
indispensable pour l'avenir.

Quant a la disparition des potentiali-
tés de la classe ouvriére évoquée en
note du courrier, nous ne pouvons pas y
répondre explicitement dans le cadre
de cet article. Nous le renvoyons a
d'autres articles de notre presse (2)
ainsi qu'a l'article de premiére page de
ce numéro "Non, la classe ouvriére n'a
pas disparu."

La vague révolutionnaire
de 1917-23 : une expérience
historique irremplacable

Si la classe ouvriére se laisse entrai-
ner en 1914 dans la premicre boucherie
mondiale c'est a cause de la désorienta-
tion profonde qu'exerce en son sein la
trahison des partis ouvriers. En effet, la
grande majorité des parti sociaux dé-
mocrates, et dans leur sillage les syndi-
cats, prennent une part active dans I'em-
brigadement des prolétaires derriere la
banniére de la défense du capital natio-
nal. Tres tot, la brutale plongée dans les
massacres de masse, dans I'horreur quo-
tidienne des tranchées et dans une mi-
sére inconnue depuis plus d'un demi-
siecle furent vécus, particulierement
par les exploités, comme un sommet
indépassable de la barbarie. Face a la
trahison de la social-démocratie, les
minorités révolutionnaires restées fi-
deles & l'internationalisme prolétarien
entreprennent de regrouper leurs forces
et mettent en évidence la perspective
révolutionnaire de renversement du
capitalisme que pose la brutale irrup-
tion de la barbarie. Elles interviennent
en ce sens dans les greves qui se déve-
loppent partout, exprimant ainsi que la
classe ouvriére se releve de la défaite

d'aoiit 1914, tandis que des fraternisa-
tions et mutineries se produisent sur les
champs de bataille. Apparus la pre-
miére fois lors de la gréeve de masse de
1905 en Russie, les conseils ouvriers
surgissent 2 nouveau, pas seulement en
Russie mais aussi en Allemagne et
d'autres pays européens. Ils confirment
ainsi qu'ils constituent cet outil indis-
pensable de la lutte du prolétariat en
période de décadence, organes unitai-
res de lutte économique et politique,
creuset par excellence du développe-
ment de la conscience a travers la dis-
cussion et la confrontation politique la
plus large, organe d'action et de déci-
sion, 2 travers 1'élection de délégués
révocables a tout moment. L'apogée de
la vague de luttes qui embrase I'Europe
est la révolution d'octobre 17 en Russie
ol des millions d'ouvriers révolution-
naires organisés dans les soviets (con-
seils ouvriers), avec en leur sein leur
avant-garde politique, le parti bolche-
vik, prennent le pouvoir politique. Oc-
tobre 17 est le produit de I'action des
masses prolétariennes, de la vague in-
ternationale de lutte de classe et, en
retour, une telle victoire sur la bour-
geoisie constitue un considérable en-
couragement aux prolétaires du monde
entier pour "se lancer a l'assaut du
ciel". Les écrits de 1'époque, méme
émanant de la bourgeoisie démentent
ainsi clairement la propagande actuelle
qui présente octobre 17 commeun"coup
d'Etat” bolchevik. Ainsi Lioyd George,
un représentant de la classe bourgeoise,
donnait l'image suivante de la situa-
tion : "L'Europe entiére est envahie par
l'esprit de la révolution. Il existe un
sentiment profond parmi les ouvriers
contre les conditions existantes, non de
mécontentement mais de colére et de
révolte (...) l'ensemble de l'ordre poli-
tique, social et économique est remis en
question par les masses de la popula-
tion (souligné par nous), d'un bout a
l'autre de ' Europe" (cité par E.H. Carr,
La révolution bolchevique). Ainsi, la
dictature du prolétariat est celle de
toute une classe sociale, et non pas celle
d'une minorité organisée au sein du
parti bolchevik. Elle est destinée a
empécher par la force les tentatives de
la bourgeoisie de restaurer son propre
pouvoir, qui est en fait celui d'une in-
fime minorité sur la trés grande majo-
rité des exploités, et de saboter la trans-
formation sociale de la société. Elle
s'exerce a travers les conseils ouvriers,

de la facon la plus démocratique qui

soit, encore au moyen du principe de
révocabilité de délégués élus.

Apres l'expérience de la révolution en
Russie, ol la poursuite de la guerre
avait constitué le facteur décisif de
mobilisation et de prise de conscience
du prolétariat jusqu'au renversement
du pouvoir bourgeois en octobre 1917,
la bourgeoisie allemande sait pertinem-
ment qu'elle doit arréter immédiate-
ment la guerre si elle ne veut pas con-
naitre le méme sort que la bourgeoisie
russe. Elle signe l'armistice le 11 no-
vembre 1918.

Les falsifications
de la bourgeoisie

Ainsi, a travers son action, la classe
ouvriere démontre que, non seulement
elle constitue un obstacle a la guerre,
mais encore qu'elle est en train de met-
tre en question la domination capita-
liste a I'échelle internationale. Elle s'af-
firme ainsi en pratique comme la classe
révolutionnaire dans la société ayant
les moyens d'imposer un autre ordre

social. Et cette réalité ne saurait étre
remise en cause par le fait que cette
premiére tentative a finalement ét€ vain-
cue.

En Allemagne, centre de gravité de la
révolution mondiale, la bourgeoisie met
en avant les sociaux-démocrates qui
avaient trahi en 1914 pour infliger une
premiére défaite au prolétariat en jan-
vier 1919, a travers l'écrasement du
mouvement a Berlin et l'assassinat des
chefs parmi les plus prestigieux du
mouvement ouvrier, Karl Liebknecht
et Rosa Luxemburg. La bourgeoisie
mondiale, liguée contre le bastion pro-
létarien en Russie, I'entoure d'un cor-
don sanitaire livrant & la famine des
millions d'étres humains, alors qu'al'in-
térieur du pays les armées blanches
qu'elle soutient déchainent une guerre
civile provoquant des millions de morts
et détruisant totalement I'économie. Ces
victimes, le Livre noir les comptabilise
effectivement, mais en les mettant frau-
duleusement sur le compte de la révolu-
tion alors que leur bourreau n'est autre
que le capitalisme. La révolution ne
peut se maintenir longtemps et encore
moins avancer dans un pays, sous-dé-
veloppé de surcroit, sans une dynami-
que d'extension de la révolution mon-
diale arrachant le pouvoir 4 la bourgeoi-
sie dans les principaux pays industria-
lisés. Au lieu de cela, la vague révolu-
tionnaire tend a refluer suite a la défaite
de 1919 en Allemagne et le pouvoir
prolétarien en Russie, de plus en plus
isolé, dégénére, la machine étatique se
transformant irrésistiblement en organe
du capitalisme contre la classe ouvriére.
L'avenement de Staline et le massacre
des révolutionnaires de 1'octobre rouge
consacrent dans ce pays le retour défi-
nitif de l'ordre bourgeois. Se présentant
comme le continuateur d'Octobre 17, le
stalinisme s'avére constituer, en Russie
et dans le monde entier a travers les
différents PC, le fer de lance d'une
offensive destinée a approfondir la dé-
faite ouvriere. C'est a lui, et non aux
communistes qu'il a persécutés, que
revient la responsabilité des millions
de victimes également mis sur le compte
du communisme par le Livre noir.

Oui, la révolution a fait des erreurs.
En effet, "il serait insensé d'imaginer
que la premiére tentative d'importance
mondiale d'instaurer une dictature de
la classe ouvriére serait pleinement
fructueuse et surtout dans les circons-
tances les plus difficiles qui soient ..."
(Rosa Luxemburg dans La révolution
russe, écrit en prison juste avant I'écla-
tement de la révolution en Allemagne).
Mais ces erreurs, méme lorsqu'elles
eurent les conséquences les plus tragi-
ques pour la classe ouvri¢re comme Ia
répression de Kronstadt en 1921, sont
le patrimoine du mouvement ouvrier
(3). Pour les passer au crible de la
critique, afin d'en tirer des lecons pour
l'avenir, encore convient-il de distin-
guer ce qui reléve de l'action de la
classe ouvritre de ce qui est le fait de la
bourgeoisie (4). Ainsi, ce n'est pas no-
tre "croyance" que nous voulons com-
muniquer a la classe ouvriére (pour
reprendre le terme de notre lecteur)
mais bien la seule méthode qui lui
permette de s'armer pour ses combats
futurs a travers la réappropriation de
ses propres expériences.

A l'opposé de cela se situe la motiva-
tion de la bourgeoisie, et particuliére-
ment ses partis "socialistes” qui n'ont
aucune envie que soit dévoilé leur réle
de massacreurs de la classe ouvriére,
lorsqu'ils tentent de jeter le voile sur les
événements qui ont mis fin & la Pre-
miére Guerre mondiale. '

Pour la classe dominante, ce qui im-
porte avant tout, c'est de continuer a
détourner le prolétariat, dont la lutte
représente le seul espoir pour I'huma-
nité, de l'idée de la révolution qu'on
présente comme la mére des maux de ce
siécle, alors que c'est son écrasement
qui a permis que celui-ci soit le plus
sanglant et barbare de I'histoire.

B.

(1) Le livre noir du communisme - La terreur
stalinienne, un crime du capitalisme pas du
communisme dans RIn® 274, décembre 1997,
Le livre de Carrére d'Encausse ; Labourgeoi-
sie a toujours soutenu Staline contre Lénine
dans RI n°280, janvier 1999. L'insurrection
d'octobre, une victoire des masses ouvriéres
dans la Revue Internationale n° 91.

(2) Voir Rapport sur la lutte de classe dans le
n° 99 de laRevue Internationale.

(3) Lire nos articles Comprendre la défaite de
la révolution russe dans les n°99 et 100 de la
Revue Internationale.

(4) Nous n'avons pu traiter dans cet article du
cas de ces mouvements nationaux, maoistes,
guévaristes ou autres qui se signalérent effec-
tivement par des massacres de populations et
auxquels est habituellement acdolée par la
bourgeoisie I'étiquette de révolutionnaire ou
communiste. Ils n'ont rien a voir, ni de prés ni
deloin avec larévolution prolétaricnne. Voira
ce sujet nos articles Chine, maillon de I'impé-
rialisme mondial danslesn® 81,84 et 94 dela
Revue Internationale.

30e CONGRES
DU PCF

(SUITE DE LA PAGE 3)

"..sans le PC, il n'y aurait pas de
majorité plurielle, et puis il est évident
que le PS n'est pas en mesure d'attirer
des catégories sociales qui ne se recon-
naissent pas en lui aujourd’hui.(..) Les
communistes sont_les seuls a pouvoir
occuper l'espace de la radicglité. (sou-
ligné par nous.)

La bourgeoisie a besoin du PC dans la
mesure ot il est encore capable, plus
que ne 'est le PS, de se poser en "parti
des ouvriers"'. Elle en a besoin
aujourd'hui au gouvernement, parce qu'il
y est redoutablement efficace pour en-
tretenir les illusions sur le role "social"
de la gauche et pour enchainer la classe
ouvriére a 1'Etat bourgeois en faisant
passer ce dernier pour un "rempart con-
tre les abus du capitalisme”. Bref pour
prolonger le déboussolement actuel dans
la classe ouvriére. Demain, la gauche
devra retourner dans I'opposition, parce
que les illusions sur la gauche ne suffi-
ront plus a contenir l'inévitable déve-
loppement des confrontations de classe.
Alors encore la bourgeoisie aura besoin
du PC. Gageons qu'il saura bien alors
retrouver des accents radicaux et cla-
mer qu'il a toujours été un parti de "lutte
de classe". Ce sont alors probablement
les opposants 2 la ligne actuelle qui
verront venir leur heure. Ce ne sera que
pour mieux saboter et dévoyer les lut-
tes, comme le PC a montré qu'il savait
le faire dans le passé.

Le choix entre le "vieux" et le "nou-
veau" PC ou sur la meilleure maniére
de le "sauver", est un faux choix pour la
classe ouvriére. Entre la sauvegarde du
programme stalinien et I'orientation so-
cial-démocrate actuelle, il n'y a que
deux visages du méme ennemi de classe.
On n'a jamais vu et on ne verra jamais
un parti ouvrier qui a trahi sa classe
pour servir I'Etat bourgeois, redevenir
fidele a ses engagements d'origine. Il
faut traiter le PC pour ce qu'il est défi-
nitivement : un ennemi.

PE (26 mars)
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DEBAT PUBLIC A AMSTERDAM

Le communisme de conselils n'est pas un pont
entre le marxisme et I'anarchisme

Celui qui, vulnérable au battage identifiantle marxisme au stalinisme,
veut maigré tout combattre la barbarie guerriére et I'exploitation,
I'oppression et la destruction de notre environnement, qui est en
recherche d'alternatives et de positions révolutionnaires, tombe
alors trés vite sur I'anarchisme qui sembie avoir les "mains propres”.
Mais, pour qui cherche sérieusement un point de vue de classe, il est
difficile d'ignorer le marxisme. Le "Communisme de conseils”, qui a
maintes fois été qualifié "d'anarchiste", peut alors apparaitre a
certains comme pouvant constituer un terrain ol marxistes et
anarchistes pourraient se réconcilier. Nous voulons démontrer qu'il
n'en est rien. Nous nous appuierons pour cela largement sur de

larges extraits de |I'exposé introductif & une réunion publique du CCl

qui s'est tenue sur ce théme en novembre 1999 a Amsterdam.

Le "Communisme de conseils" (1)
prétend étre la continuation de la Gau-
che germano-hollandaise (2), courant
résolument marxiste de 1a Gauche com-
muniste qui s'est détaché de la Troi-
sieéme Internationale en dégénérescence.
I1 s'en €loigne cependant essentielle-
ment par des conceptions découlant
d'une analyse erronée de 1'échec de la
révolution russe, celle-ci étant considé-
rée par certaines de ses composantes
comme une révolution bourgeoise dont
I'échec est attribué, non pas au reflux de
la vague révolutionnaire mondiale, mais
a des conceptions "bourgeoises" défen-
dues par le parti bolchevik et Lénine,
comme celle de la nécessité du parti
révolutionnaire. Ce sont de telles con-
ceptions qui ont pu donner l'impression
d'une parenté possible avec l'anar-
chisme. Malgré l'affaiblissement théo-
rique politique important que ces con-
ceptions représentent, le conseillisme
demeure dans le camp du marxisme et
de l'internationalisme. A l'encontre du
stalinisme, et de'anarchisme, les "Com-
munistes de conseils" ont toujours dé-
fendu les principes fondamentaux du
marxisme.

Les principes fondamentaux
du marxisme

Le marxisme analyse le développe-
ment de la société du point de vue de la
classe ouvriére. L'histoire est faite de
contradictions dans le développement
des forces productives et des rapports
de production. Pour l'essentiel, c'est
I'histoire de la lutte des classes ou les
nouvelles classes exploiteuses prenaient
la reléve des anciennes et ou les classes
exploitées se battaient contre leurs ex-
ploiteurs. Dans ce cadre, la classe
ouvriére est la premiere classe exploi-
tée qui est en méme temps une classe
révolutionnaire. De par sa révolution

prolétarienne, elle peut mettre fin a
toute société de classe en général. La
"dictature du prolétariat" constituera la
premiére dictature de classe d'une ma-
jorité sur une minorité et, par 13, serala
plus grande démocratie de l'histoire
humaine. Alors une société socialiste
pourra étre réalisée, "l'empire de la
liberté", ol les oppositions de classe
disparaitront progressivement. Le
marxisme intervient dans la lutte de
classe sur base des lecons qu'il en tire
pour la mener & sa conclusion logique :
la destruction de 1'Etat bourgeois et la
suppression du travail salarié, ol la
libération de la classe ouvritre ne peut
étre que 'oeuvre de la classe ouvriére
elle-méme et ol le but est la libre
association des producteurs libres. Par
contre, I'anarchisme ne part pas en pre-
mier lieu des contradictions et des rap-
ports sociaux existants, ni d'une ana-
lyse historique et d'une perspective his-
torique découlant du but historique de
la lutte de classe, mais de principes
abstraits "éternels" comme le fait d'étre
"contre toute autorité", "pour le fédéra-
lisme", "la liberté individuelle", "le
rejet du pouvoir” en général, principes
qui, en-dehors de tout contexte histori-
que, devraient simplement étre appli-
qués pour réaliser une alternative so-
ciale. Nous commenterons d'abord les
conséquences de ces divergences entre
le marxisme et I'anarchisme pour ce qui
concerne les moments les plus impor-
tants. Nous ne retracons pas igi une
analyse historique compléte mais seu-
lement quelques points d'orientation
pour la discussion.

Anarchisme et marxisme
au siécle passé

Au siécle passé, les marxistes se si-
tuaient du c6té de la lutte pour les
réformes et la 1égislation sociale a tra-

vers les syndicats et la lutte parlemen-
taire. Le capitalisme était encore en
pleine croissance industrielle et, par
conséquent, la révolution prolétarienne
ne pouvait pas encore étre a 'ordre du
jour. Ce ne sont pas de beaux idéaux
mais la crise économique récurrente et
croissante qui pousse constamment la
classe ouvriére a lutter, qui offre des
lecons pour le futur. La lutte pour des
améliorations au sein du capitalisme
organise et forme en méme temps la
classe ouvriere a la lutte finale contre le
capitalisme. Elle éclaircit le but et les
moyens. Ainsi, luttes économique et
politique forment un tout. Face a cela,
l'anarchisme oppose lutte économique
et lutte politique, comme des moyens
contradictoires. De plus, dans sa vi-
sion, ce n'est pas tant la classe ouvritre
qui entre en lutte mais le "peuple” ou
"la masse". Globalement, deux cou-
rants de 'anarchisme se distinguent :

- un socialisme anarchiste utopique
(proudhonisme, mutuelisme) qui se
détourne du développement réel vers
l'industrialisation et veut tout simple-
ment "abolir I'Etat" en faveur de rap-
ports fédératifs entre petits producteurs
indépendants éparpillés, comme ceux
qui existaient dans la période avant la
grande industrie. Il s'oppose & toute
lutte salariale qui impliquerait I'accep-
tation du salariat ;

- un putschisme anarchiste (Bakou-
nine) qui veut platement amener une
“élite" de conspirateurs au pouvoir en
s'appuyant sur la masse du prolétariat
lumpénisé, tandis que la classe ouvriére
doit se limiter a la lutte syndicale et
s'abstenir de toute politique (c'est-a-
dire 4 cette époque de la lutte parlemen-
taire), qui est par définition bourgeoise.
L'anarchisme a ainsi surtout entrainé
les travailleurs dans des aventures po-
litiques dangereuses et dans de vagues
univers illusoires concernant des ilots
socialistes impossibles dans 1'océan
capitaliste.

L'anarchisme et le marxisme
dans la période
de "guerres et de révolutions"

Au tournant du siécle, I'aile marxiste
(dont Rosa Luxembourg) au sein de la
social-démocratie lutte non seulement
contre l'anarchisme mais aussi contre le
révisionnisme et le réformisme. Ces
derniers niaient la nécessité d'une révo-
lution prolétarienne. s propageaient

des illusions sur la possibilité d'un capi-
talisme ordonné sans crises ¢t d'une
prospérité toujours croissante pour tous.
La classe ouvriere devait se limiter a la
lutte pour des réformes progressives et
permanentes ce qui a ce moment juste-
ment devenait de plus en plus impossi-
ble. L'aile marxiste qui continuait a
défendre la nécessité d'une révolution
prolétarienne, était alors réguliérement
accusée "d'anarchisme". Enréalité, l'aile
marxiste développait une analyse de la
nouvelle période dans le développe-
ment du capitalisme, celle de l'impéria-
lisme, dans laquelle les conditions de
lutte pour la classe ouvriére changent et
ou larévolution est a l'ordre du jour : la
nouvelle période est celle des guerres et
des révolutions, du choix entre socia-
lisme ou barbarie. En 1909, Pannekoek
résume cette lutte contre les deux cou-
rants de la fagon suivante : "Anarchisme
et révisionnisme sont tous les deux des
orientations bourgeoises au sein du
mouvement ouvrier, ils concilient une
conception du monde bourgeoise avec
des sympathies prolétariennes." Cette
conciliation est possible dans la mesure
ol ils se situent entre les deux : "L'anar-
chisme est l'idéologie de la petite-bour-
geoisie déchainée et le révisionnisme
celle de la petite-bourgeoisie docile."
Au début du siécle, la révolution prolé-
tarienne au niveau mondial devient une
nécessité et une possibilité concrete. La
bourgeoisie elle-méme se trouve coin-
cée avec la crise sur un marché mondial
partagé et saturé, qu'elle ne peut plus
que repartager. Le capitalisme a rempli
sa mission historique et n'apporte plus
de progrés. Aussi, la bourgeoisie n'est
plus & méme de faire des concessions et
s'organise mondialement contre laclasse
ouvriére. Luttes syndicale et parlemen-
taire n'apportent plus de résultat. Cela
impose lanécessité d'une nouvelle forme
de lutte pour le prolétariat : seule la
menace de la gréve de masse a un
niveau international oui la question du
pouvoir est posée, permet 2 la classe
ouvriére de repousser la bourgeoisie
sur la défensive. L'analyse marxiste de
la greve de masse s'oppose encore une
fois au volontarisme anarchiste et au
révisionnisme. D'un c6té, il y a la dyna-
mique "spontanée” de la classe ouvricre
vers la lutte massive, soutenue par l'in-
tervention des révolutionnaires. De
l'autre coté, il y a les structures syndica-
les permanentes et précongues, enfer-
mées dans le cadre national, qui minent

cette dynamique. C'est dans ce dernier
cadre qu'il faut comprendre le slogan de
la "gréve générale” organisée sur de-
mande, les anarchistes étant pour et les
sociaux-démocrates contre. Mais les
uns et les autres contribuent & mainte-
nir la classe ouvriére passive, encadrée
dans les structures officielles qui ne
servent que la bourgeoisie. Depuis lors,
'analyse des marxistes sur I'anarchisme
a été pleinement confirmée lors des
situations cruciales de guerre et de ré-
volution :

- La Gauche communiste adopte une
position internationaliste. conséquente

"face 1 1a guerre : la lutte massive de la

classe ouvrieére contre la bourgeoisie
internationale pour transformer la guerre
mondiale impérialiste en une révolu-
tion mondiale prolétarienne. L'anar-
chisme officiel, main dans la main avec
Ia social-démocratie, soutient la guerre,
ce qui est la premiére frontiére de classe
entre le prolétariat et la bourgeoisie. Si
certains anarchistes se tournent,
individuellement malgré tout contre la
guerre et leurs propres organisations
(ce qui est tres estimable), ce n'est pas
par compréhension de la situation, mais
tout simplement par indignation mo-
rale face a l'attaque portée contre la
civilisation : ainsi, trente-cinq libertai-
res, qui ne représentent pas d'organisa-
tions (Alexander Berkman, Emma
Goldman, Enrico Malatesta, Ferdinand
Domela Nieuwenhuis, etc.), publient
en 1915 un manifeste contre la guerre.
Dans leur vision, celle-ci serait en elle-
méme une conséquence de l'existence
d'Etats militaristes. La solution vien-
drait d'une révolte de "tous les oppri-
més" sans distinction contre ces Etats.

- La Gauche communiste défend la
révolution d'octobre comme le début de
la révolution mondiale prolétarienne
contre la guerre mondiale impérialiste :
les organisations anarchistes officiel-
les (Kropotkine) s'opposent précisément
a la dictature prolétarienne dans la-
quelle n'est vu qu'un échange de pou-
voir au niveau de I'Etat et surtout pas le
début du pouvoir international des con-
seils ouvriers ; c'est la deuxiéme fron-
tiere de classe entre la bourgeoisie et le
prolétariat. De nouveau, il y a quelques
anarchistes qui, individuellement, sa-
luent 1a révolution (Voline, Victor
Serge, Domela Nieuwenhuis, etc.) mais
sans aucune compréhension ou ana-
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NOS POSITIONS

* Depuis la Premiére Guerre mondiale, le capitalisme est un
systéme social en décadence. 1l a plongé a deux reprises I’ hu-
manité dans un cycle barbare de crise, guerre mondiale, recons-
truction, nouvelle crise. Avec les années 80, il est entré dans la
phase ultime de cette décadence, celle de sa décomposition. 11
n’y aquune seule aliernative devant ce déclin historique iréver-
sible : socialisme ou barbarie, révolution communiste mondiale
ou destruction de I"humanité.

* La Commune de Paris de 1871 fut la premiére tentative du
prolétariat pour mener a bien cette révolution, 2 une époque ol
les conditions n’étaient pas encore mires. Avec la situation
donnée par I’entrée du capitalisme dans sa période de décaden-
ce, la révolution d’Octobre 1917 en Russie fut le premier pas
d’une authentique révolution communiste mondiale dans une
vague révolutionnaire internationale qui mit fin a la guerre
impérialiste et se prolongea plusicurs années. L’échec de cette
vague révolutionnaire, en particulier en Allemagne en 1919-23,
condamna la révolution en Russie a I'isolement et a une rapide
dégénérescence. Le stalinisme ne fut pas le produit de la révo-
Jution russe, mais son fossoyeur.

* Les régimes étatisés qui, sous le nom de « socialistes » ou
« communistes »,ont vu le jour en URSS, dans les pays de I'est
de I’Europe, en Chine, & Cuba, etc., n"ont été que des formes
particuliérement brutales d’une tendance universelle au capita-
lisme d’Etat, propre a la période de décadence.

* Depuis le début du xx° siécle, toutes les guerres sont des
guerres impérialistes, dans la lutte 3 mort entre Etats, petits ou
grands, pour conquérir ou garder une place dans I’ aréne inter-
nationale. Ces guerres n’apportent 4 1’humanité que la mort et
la destruction a une échelle toujours plus vaste. La classe

ouvriére ne peut y répondre que par sa solidarité internationale et
la lutte contre la bourgeoisie dans tous les pays.

* Toutes les idéologies nationalistes, d” « indépendance natio-
nale », de « droit des peuples a disposer d’eux-mémes », quel
que soit leur prétexte, ethnique, historique, religieux, etc., sont
un véritable poison pour les ouvriers. En visant a leur faire
prendre parti pour une fraction ou une autre de la bourgeoisie,
elles les menent a se dresser les uns contre les autres et a s’entre-
massacrer derricre les ambitions et les guerres de leurs exploi-
teurs.

* Dans le capitalisme décadent, le parlement et les €lections sont
une mascarade. Tout appel a participer au cirque parlementaire
ne fait que renforcer le mensonge présentant ces élections comme
un véritable choix pour les exploités. La « démocratie », forme
particuliérement hypocrite de la domination de la bourgeoisie, ne
differe pas, sur le fond, des autres formes de la dictature capitalis-
te que sont le stalinisme et e fascisme.

* Toutes les fractions de la bourgeoisie sont également réaction-
naires. Tous les soi-disant partis « ouvriers », « socialistes »,
« communiste » (les ex-« communistes » aujourd’hui), les orga-
nisations gauchistes (trotskistes, maoistes et ex-maoistes, anar-
chistes officiels), constituent la gauche de 1’appareil politique du
capital. Toutes les tactiques de « front populaire », « front anti-
fasciste » ou « front unique », mélant les intéréts du prolétariat a
ceux d’une fraction de la bourgeoisie, ne servent qu’a contenir et
détourner la lutte du prolétariat.

* Avec la décadence du capitalisme, les syndicats se sont partout
transformés en organes de I’ ordre capitaliste au sein du prolétariat.
Les formes d’organisation syndicales, « officielles » ou « de
base », ne servent qu’a encadrer la classe ouvricre et a saboter ses
luttes.

* Pour son combat, la classe ouvriére doit unifier ses luttes, en
prenant elle-méme en charge leur extension et leur organisation,
par les assemblées générales souveraines et les comités de délé-
gués, €lus et révocables a tout instant par ces assemblées.

* Le terrorisme n’est en rien un moyen de lutte de la classe
ouvriére. Expression des couches sociales sans avenir historique
et de la décomposition de la petite-bourgeoisie, quand il n’est
pas directement I’émanation de la guerre que se livrent en per-
manence les Etats, il constitue toujours un terrain privilégié de
manipulation de la bourgeoisie. Pronant I”action secréte de petites
minorités, il se situe en compléte opposition a la violence de
classe qui reléve de ’action de masse consciente et organisée du
prolétariat.

* Laclasse ouvriére est la seule classe capable de mener a bien la
révolution communiste. La lutte révolutionnaire conduit nécessai-
rement la classe ouvriére 4 une confrontation avec I'Etat capitalis-
te. Pour détruire le capitalisme. la classe ouvriére devra renverser
tous les Etats et établir la dictature du prolétariat 4 1’échelle
mondiale : le pouvoir international des conseils ouvriers, regrou-
pant I’ensemble du prolétariat.

* La transformation communiste de la société par les conseils
ouvriers ne signifie ni « autogestion », ni « nationalisation » de
I’économie. Le communisme nécessite I' abolition consciente par
la classe ouvriére des rapports sociaux capitalistes : le travail
salarié, la production de marchandises, les frontiéres nationales. Il
exige la création d’une communauté mondiale dont toute I’activi-
té est orientée vers la pleine satisfaction des besoins humains.

* L’ organisation politique révolutionnaire constitue I avant-garde
du prolétariat, facteur actif du processus de généralisation de la

“conscience de classe au sein du prolétariat. Son rdle n’est ni

d’« organiser la classe ouvriére », ni de « prendre le pouvoir »

en son nom, mais de participer activement a I'unification des
luttes, 4 leur prise en charge par les ouvriers eux-mémes, et de
tracer I’orientation politique révolutionnaire du combat du
prolétariat.

NOTRE ACTIVITE

- Laclarification théorique et politique des buts et des moyens
de la lutte du prolétariat, des conditions historiques et im-
médiates de celle-ci.

- L’intervention organisée, unie et centralisée au niveau inter-
national, pour contribuer au processus qui méne a I'action
révolutionnaire de la classe ouvriére.

- Leregroupement des révolutionnaires en vue de la constito-
tion d’un véritable parti communiste mondial, indispensable
au prolétariat pour le renversement de la domination capita-
liste et pour sa marche vers la société communiste.

NOTRE FILIATION

Les positions des organisations révolutionnaires et leur activité
sont le produit des expériences passées de la classe ouvriére et
des legons qu’en ont tirées tout au long de I'histoire ses organi-
sations politiques. Le CCI se réclame ainsi des apports succes-
sifs de la Ligue des Communistes de Marx et Engels (1847-52),
des trois Internationales (I’Association Internationale des Tra-
vailleurs, 1864-72, I’ Internationale Socialiste, 1884-1914,
I’ Internationale Communiste, 1919-28), des fractions de gau-
che qui se sont dégagées dans les années 1920-30 de la III*
Internationale lors de sa dégénérescence, en particulier les
gauches allemande, hollandaise et italienne.




