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le rejet de la gauche

mene au rejet

du capitalisme

Pendant des années, et surtout depuis la seconde guerre mondiale, la so-
ciété a marché au pas : gauche~droite, droite-gauche. Toute critique faite
& "la gauche" était nécessairement "de droite" et inversement.

Aujourd'hui, la critique de la "gauche" a de plus en plus une autre
couleur ; quand les ouvriers de Denain éclatent de rire devant les "pro-
positions économigques” de Mauroy, c'est le début d'une critique qui
s'adresse, au-dela de la gauche et de la droite, & la politigue de tout
Etat, reconnue comme contraire aux besoins de la majorité de la popula-
tion. Ce qui est contenu dans cette critique, c'est l'affirmation d'un

autre point de vue dans la société, antagonique & cet Etat :

la révolution.

celui de

fe passage de la gauche
au pouvoir en france:
dans un premier temps,
Fecosurement

Bia terdance 3 la désertion des syndi-
cats, came celle de la non participa-
tion aux élections, s'est sans cesse

renforcée depuis la seconde guerre mon-

diale. Aux USA, la moitié de la popu-
lation ignore le grand spectacle des
élections (jusqu'ad 53 % d'abstentions.)
En France, cette tendance, aprés une
tentative de relancer les syndicats
et les élections aprés 68, se précise
plus que jamais avec le passage de la
gauche au pouvoir : "L'existence de
nombreuses listes alternatives pour-
rait redonner espoir & tous ces élec-
teurs de gauche, le plus souvent des

travailleurs, gui, par déception, ris-
quent de se réfugier dans 1'absten-
tion, comme cela s'est vérifié aux canto-
nales et aux prudhommales."(Libération
du 17.12.82).

Aux prudhamales, on
note dans les 40 % d'abstentions, la
CGT perd 56 % de ses voix...

L'Etat est de plus en plus contraint,
faute de pouvoir rendre les élections
obligatoires, de renforcer le battage
sur la "participation" nécessaire de
la population qui manifeste une ré-
sistance passive de plus en plus gran-
de.

les syndicats et les politiciens se
lamentent sur cette "passivité" de la
population. Ils pleurent devant ce

impasse économique

totale

les politiques d'austerite n‘ont fait qu'aggraver la situation economique
les sacrifices ne servent a rien
seules les luttes ouvrieres representent une issue

B Il a fallu une bonne dizaine d'années
pour balayer 1'illusion que l'endette-
ment généralisé de 1'économie mondiale
allait sauver le capitalisme. Il n'en a
gudre fallu plus de deux pour que, d sa
suite, tombe 1'illusion que la "rigueur’
"1'austérité", en un mot la récession
organisée, allait €éponger les déficits,
assainir les bases de l'activité écono-
mique mondiale, et ouvrir une nouvelle
époque de prospérité économique.

Les techniciens du non-graissage in-
flationniste et des crédits, Bon Dieu
des années 70, ont été licenciés. D'au-
tres sont venus pour qui "la rigueur,
1'organisation, les techniques modernes
et les lois naturelles du marché ( aussi
naturelles cqu'un zoo d'ailleurs) de-
vaient faire miracle.

Rien n'y a fait, ni le nettoyage avec
les crédits bloqués et les licenciements

en masse, ni les techniques modernes.

Au contraire encore une fois, les remé-
des se sont révelds pires que le mal.
Hier trop huilé&e, la machine écono-

mique s'emballait dans une course in-
flationniste incontrdlable. Aujourd'hui
nettoyée elle grince, souffle et emet

des craquements sinistres, et chaque
cycle entamé, .s'effectue avec moins

d'élan.

Tant que la politigue de récession
et "d'assainissement" n'était appli-
quée que par un ou deux pays, (comme la
France ou l'Angleterre par exemnple),
alors que les grandes puissances écono—
miques mondiales comme les USA ou la RFA
continuaient sur la base des années 70,
la deﬁcente &conomique s'effectuait
come"en parachute! D&s que les USA et
la RFA se sont mis dans la danse de la
rigueur, alors la chute générale s'est
considérablement accélerée.

Cette "politique &conomique" a été
mise en place pour éviter un krach fi-
nancier international et limiter la sur-
production généralisée ;résultat le
krach financier n'a ét& repoussé pen-
dant un court laps de temps que pour
aujourd'hui se reposer avec encore plus
de force, de méme pour la surproduction.

Dans la mesure ol les trois quarts aes
crédits internationaux ne servaient
qu'éd rembouser les préts et leurs inté-
réts contractés antérieurement, le fait
d'avoir fermé les vannes du crédit, a
placé un nombre grandissant de pays de-
vant 1'imposssibilité de s'acquitter de
leurs dettes.

Dans la plupart des cas il s'agit 4'.
économies peu developpées et du tiers
monde en général qui sont en rupture de

paiement (camme le Mexique derniérement).

Mais ici il ne faut pas oublier que
1'endettement des pays du tiers-monde
n'est cue le relais d'un endettement
Jénéralisé et massif des grandes métro-
poles. Ainsi wne faillite 3 la périphé-
rie des grandes puissances économiques
a automatiquement une r@percussion
immédiate au sein méme des métropoles
et ne peut avoir qu'un effet boule-de-
neige. Quand la neige s'est accumulée
pendant des jours et des jours au som-
met des grandes montagnes, un rien
suffit pour provoquer une avalanche,
c'est ce que craint et redoute aujourd!
hui la bourgeoisie mondiale rour son

Scoromie. X
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manque de "mobilisation" ; en fait,
ils ont surtout peur devant ce silence.

Pour le moment, c'est encore le
dégolit, le rejet de la "politique",
qui tient le devant de la scéne ;
mais la situation porte la possibili-

t€ que ce refus n'en reste pas 13, que
se développe dans les luttes 3 venir a
la fois 1'affirmation d'une force col-
lective dans la société, et la mise en
avant d'une autre perspective.

la possibilite dune
autre voix dans la societe

En 1968, avec l'arrivée de nouvel-
les générations moins marquées par la
période noire de la contre-révolution
et le ressurgissement de la crise ouver-
te du capitalisme, 1'idée de la révolu-
tion est réapparue dans les assemblées
générales, non plus came le songe
lointain de quelques illuminés, mais
camme une possibilité dont tous dis-
cutaient.

Depuis, les idées révolutionnaires
ne semblent guére trouver d'écho :
les tracts sont lus d'un @il distrait,
la presse révolutionnaire est lue par
une infime minorité (les librairies
"politiques" les plus importantes ont
toutes fermé depuis 1968). Cette oppo~
sition est d'autant plus marquée en
France, pays ol il y a eu le plus d'ex-
pressions d'un début de projet révolu-
tionnaire en 68, et qui a connu en-
suite le désintérét le plus généra-—
lisé pour ce méme projet, en apparence.

Cela n'enléve rien au fait que muris-
sent, en France comne ailleurs et peut-
8tre de fagon plus explosive, les con-
ditions d'un affrontement & 1'Etat:
les illusions autogestionnaires, de
"solutions locales", de "communautés
paralléles", "a coté" dﬁ 1'Etat, ont
fait long feu. Ce qui murit, c'est un
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SITUATION EN

Bl faut appeler un chat,un chat et
les mesures du gouvernement Mauroy
sur 1'UNEDIC, un plan de guerre con—
tre le prolétariat.

Les détails de ce plan ont &té pu-
bliés en long, en large et en tra-
vers. Sous couvert de réaliser des
économies pour la Caisse de chémage,
le projet de réforme, dans la ver-
| sion définitive du ministre Bérégo-
voy, revient «tous les cuvriers
1l'ont d&ja bien campris, aux résultats
agressifs suivants:

- exclusion du nambre des bénéfi-
ciaires d'allocations de pratique-
ment 200 000 jeunes travailleurs ;

- réduction de 15 % du volume glo-
bal des allocations. Tous les chd-

meurs "secourus" toucheront a 1'avenir
moins et moins longtemps.

M. Barre, gui s'y connait bien
dans 1l'amputation des budgets so-
ciaux a certainement pu dire de
celle-ci que ce n'était vraiment pas
y aller 13 avec le dos de la cuil-
ler.

des mesures scelerates
contre la classe ouvriere

un esprit social a ces mesures ?
Une philosophie ouvriére a ces
coupes sombres ? Une sensibilité so-
cialiste dans ce traitement des chd-
meurs ? A ce niveau-la, les circu-

laires administratives adressées &-
cemment aux directeurs d'A.N.P.E. en
disaient bien plus long que le Journal
Officiel. Voyez : "... avec la persis-
tance de la crise, 1'augmentation du
chémage, le risque de démobilisation
et de laxisme croit : il est deés lors
indispensable que les services publics
de 1'emploi manifestent une grande vi-
gilance en vue de stimuler les indi-
vidus & la recherche d'emploi(...g

le refus d'emploi ou de formation sans
motif légitime est 1'un des motifs
légaux d'extinction du droit au reve-
nu de remplacement"” (cité d'aprés le
bulletin "Liaisons")

Ce véritable ccup de bélier —qu'est—

MW Au début de 1'année 1979, quand les
owvriers de Longwy et de Denain entré-
rent en lutte, ils marquérent 1'apogée
d'un mouvement comprenant entre autres,
les gréves 3 la S.F.P, dans les banques,
dans les assurances.

Cette vague de luttes rampait avec la
péricde de calme social précédente dans
laquelle la gauche avait réussi a embar—-
quer la classe ouvriére derriére son
Programme Commun et ses promesses de
"lendemains qui chantent" quand elle se-
rait au pouvoir. Cette vague de gré-
ves montrait clairement que la classe
cuvriére reprenait ses propres affaires
en mains. L'embrigadement derriére la
perspective de gauche au pouvoir n'était
plus suffisant pour empécher 1l'explo-
sion . les cuvriers, notamment en Lor-
raine et dans le Nord, passaient par-
dessus les syndicats pour s'affronter
3 1'Etat et 3 ses forces de répression.
Mais la nécessité vitale de l'extension
du mouvement qui était profondément
ressentie par les sidérurgistes, s'est
heurtée au sabotage organisé des syndi-
cats : la manifestation du 23 mars
3 Paris, en a &té malheureusement 1'il-
lustration. Cette manifestation, qui se
woulait un pas en avant en faisant le
lien entre les différentes gréves, a
&té 1'enterrement du mouvement. Les syn-
dicats ont tout fait pour faire cesser
les autres gréves avant le 23 mars, et
pour détourner cette manifestation de
son objectif premier.

uttes dans la siderurg |
L'ISOLEMENT C'EST L'IMPUISSANCE

e

tes s'inscrivait dans un mouvement plus
général,oll la dynamique était & 1l'exten-
sion, celle dfaujourd'hui est marcquée
par 1l'isolement, isolement qui ne m@&ne
qu'a des actions de défoulement sans
perspectives sinon & la démoralisation,
alors que 1'évolution des conditions
dbjectives appelle plus que jamais
cette dynamique d'extension.

De méme, contrairement & 1979 ol les
syndicats avaient été obligés de courir
aprés le mouvement pour le rattraper et
le saboter, aujourd'hui ils le laissent
courir...3 sa perte.

En effet la bourgeoisie (gouvernement
de gauche, syndicats et patronat) n'a
pas grand chose & craindre d'une lutte
qu'elle a isolée et qu'elle continue
d'isoler, d'une lutte qu'elle cantonne
d des actions de commando méme violentes
et illégales. Ce type de luttes s'avére
malheureusement, non seulement dérisoi-
re, face aux forces de la bourgeoisie,
mais également incapable de répondre
3 la hauteur de la situation actuelle :
la profondeur de la crise économique
plus vertigineuse aujourd'hui qu'en
1979 et les attaques anti-ouvriéres plus
brutales qu'elle entraine; exigent de
la part de la classe ouvriére de tirer
les legons des luttes qui ont eu lieu
depuis Longwy-Denain et de les porter
d un niveau suplrieur, c'est-d-dire en-
trer en lutte de fagon massive, conscien-
te et organisée contre la bourgeoisie
et surtout contre ses fractions de gau-

che et ses syndicats.

La situation heritée des €lections de
mai 81 en France, a créé les conditions
pour que cette lutte contre la gauche
et les syndicats, indispensable aujour-
d'hui, puisse se développer.

C'est,malgré toutes les faiblesses,
1'amorce de cette lutte qu'on a vu ap-
paraitre de fagon encore implicite dans
les combats de Vireux-Molhain, et de
facon plus explicite dans les mouvements
de colére contre Mauroy 3 Denain.

Si le secteur ouvrier de la sidérurgie,
aujourd'hui affaibli par les diverses
"restructurations" ne peut apporter une
réponse a la question de 1'extension,
question que seuls les secteurs forts
de la classe et notamment ceux des gran-
des concentrations ocuvriéres comme la
région parisienne, peuvent aborder posi-
tivement, par contre, par son expérience
de la gauche et des syndicats dans la
lutte, il indique clairement une voie
dans laquelle l'ensemble de la classe
doit s'engouffrer aujourd'hui.

Cette woie passe par la prise de cons-
cience de la nature bourgeocise de la
gauche et des syndicats, par leur dévoi-
lement comme ennemi principal de la
classe ouvriére et par la nécessité de
les abattre en tant qu'obstacle majeur
pour le développement des luttes.

Si les luttes de 1979 ont posé la
question de 1l'extension du mouvement,
extension qui était nécessaire pour im-
poser un rapport de forces a la bour-
geoisie, si elles ont débordé 1'enca-
drement syndical, par contre, elles
ont &choué en ne voyant pas le lien qui
existe entre ces deux problémes. Camme
nous le disions dans notre précédent
numéro (cf. article "1'obstacle syndi-
cal") : "Ccroyant pouvoir développer sa
lutte & cété des syndicats en leur lais-
sant le monopole de la parole, le mono-
pole des contacts et des liens avec les
différentes fractions en lutte, le mou-
vement de 1978-79 allait échouer dans
sa capacité & élargir la lutte de classe
tant dans son champ d'action que dans
ses perspectives”.

Aujourd'hui, la sidérurgie refait
parler d'elle, que ce soit & Vireux-
Molhain oll les ouvriers de la Chiers
s'affrontent réguliérement aux CRS, ou
3 Denain ofi les sidérurgistes et chd-
meurs ont accueilli & leur maniére Mau-
roy, ce digne représentant de la bour-
geoisie.

Si ces manifestations de colére cu-
vridre viennent rompre, & 1l'image du
mouvenent de 1978-79, avec une période
de calme social, période d'illusions en-
tretenues par l'arrivée de la gauche au
pouvoir, par contre, il est nécessaire
d'en tirer un premier bilan & la lumi&-
re des legons héritées du précédent mou-
vement, mais également en fonction des
exigences de la situation actuelle par
rapport aux luttes ouvriéres.

Les ouvriers 3 Vireux-Molhain semblent
aujourd'hui prendre le méme chemin que
leurs prédécesseurs de Longwy et Denain,
en apparence. Ce sont des affrontements
violents contre les CRS,desquels les
syndicats sont absents. Mais contraire-

"Le Monde" du 29 novembre : "..

ministre a dit -

cue quand Mauroy lui a dit in fine :

ment 3 1979 ol la lutte des sidérurgis-

Mauroy face aux ouvriers a Denain

"Il n'y a pas de raison qu'on créve de faim !". Voila ce que les ouvriers
de Denain ont crié a Mauroy lorsqu’il a voulu venir plastronner sur la pla-
ce publique en pleine zone ouvriére assommée par le chémage, La surprise des
bureaucrates syndicaux et des professionnels des partis de gauche a été to-
totale. Les quelques images fugaces apparues a la télévision sur 1'incident
ont été loguaces.Laissons décrire la situation magnifiquement par le journal

. Plusieurs centaines de sidérurgistes mécon-
tents -des jeunes, des vieux, des femmes aussi- attendaient le chef du gou-
vernement devant le théidtre municipal, ou son entrée sous les sifflets, a
donné lieu a qguelques bousculades. Cette foule a suivi de 1'extérieur, dans
le vent froid, le discours de Mauroy, le ponctuant de sarcasmes et de huées.
Elle a pouffé de rire quand, dans les haut -parleurs, la voix du premier
"la sidérurgie a un avenir". Elle s'est esclaffée aussi
guand cette voix a parlé de 1'avenir local de la "robotigue”. Elle a ricané,
quand, haussant le ton,le chef du gouvernement a incité les ouvriers a'"ne pas
se tromper de cible" et a "se rappeler comment le patronat a foudroyé la ré-
gion".Elle n'a guére réagi quand Mauroy a ironisé sur les retrouvailles de
MM. Giscard d'Estaing et Chirac en disant :
pour proposer des réponses, il ne suffit pas de se retrouver dans les grands
restaurants et de poser ensemble pour uneé photo". Elle n'a pas été convain-
"Vous avez le meilleur gouvernement
que vous puissiez imaginer", ni gquand il s'est engagé a revenir sur place
dans un an". Quand Mauroy, exhorte les ouvriers "a ne pas se tromper de ci-
ble”, c'est la hantise que la classe ouvriére reconnaisse la gauche comme
son principal ennemi, qu'il exprime pour 1'ensemble de la bourgeoisie.

"pour proposer une politigue,

Ia cauche de_la bourgeoisie ap
la politique de sa classe

ce-d'autre ?- contre la classe cuvrid-
re a au moins le mérite de mieux faire
apparaitre dans toute son orientation
nouwvelle et sa franche détermination,
la politique sociale de 1'égquipe PS-
PC aux cammandes de 1'Etat capitaliste
frangais. C'est bien & une attague en
régle et systématique du niveau de vie
de la classe cuvriére que nous avons
affaire depuis 1'été€. C'est un plan
d'hostilité dont nous voyons les pié-
ces s'assanbler les unes aprds les
autres, de blocage des salaires
-Delors en chasse aux chémeurs
-Bérégovoy. Tout cela est déja as-

sez clair, mais la bouwraeoisie a
encore une fagon bien 3 elle d'avé-
rer ses intentions et ses sentiments
concrets vis-a-vis de la classe ou-
vriére : le renforcement poli-
cier de son Etat.

Similtanément et pa-
rallélement 3 la mise en oceuvre de
ce plan d'attaque du prolétariat au
niveau éconamico-social, on voit
Mitterrand réactiver la réalisation
du fameux super-fichier informatique
des Renseignements Généraux * pour
1a lutte contre le terrorisme* . On
regarde, partant directement des
officines du ministére del'Intérieur ’

se déployer une nouvelle suite de
campagnes sur 1'insécurité, dans
les rues, le metro parisien. "Ter-
roristes","insécurité"”, ces argu-
ments sont si éculés & force d'usa-
ge répété sans fondement réel, si
grossiers qu'ils sont sans doute
choisis tels pour que transparais-—
se mieux la visée véritable de
1'Etat 3 ceux qu'il prend authen-
quement pour cible: les &l&ments
radicalisés de la classe ouvri&re
et les révolutionnaires interna-
tionalistes.

une polique mondiale
antiouvriere

Scélérates, anti-ouvriéres sont
ces mesures, et nous les dénongons
pour ce qu'elles sont. Cependant, du
point de vue du développement mondial
des luttes de notre classe, elles ne
sont pas sans offrir des avantages
objectifs et matériels pour la géné-
ralisation.

Depuis le 10 mai, 1l'arrivée de la
gauche aux rénes de 1'Etat capitalis—
te francais a pu jouer pour faire
croire au prolétariat qu'une situation
particuliére s'ouvrait dans ce pays.

De plus en plus, cependant, la politique
"sociale" de la gauche se confond avec
celle que pratiquent tous les plus grands
Etats capitalistes. Irrésistiblement, le
"look" tranquille de Mitterrand tend &
se calquer sur celui de Reagan et autre
Thatcher. La gauche de la bourgeoisie en
France a beau habiller sa gestion du pou-
voir de vocables distinctifs( "rigueur
dans la solidarité"), le fond est stric-
tement identique: licenciements, paupé-
risation du prolétariat, renforcement de
son exploitation et de la répression. La
terdance est en France comme partout a
1'accentuation de 1l'emprise étatique sur
toute la vie &conamique et sociale. La
crise du capitalisme est mondiale. Elle
s'aprofondit aujourd'hui dans une situa-
tion ol la classe dominante atteint le
ford du tiroir de ses artifices pour la

_ freiner. Aussi bien, il ne reste plus

guére 3 la bourgeoisie que la ressource
de s'attaquer frontalement a la classe
ouvriére.

Ia politique de "rigueur" du gou-
vernement francais est d'autant moins
spécifique qu'elle est en fait un ali-
gnement sur celle de la bourgeoisie
mondiale. Qui plus est, face & 1'ap-
profondissement de la crise, devant
1'épuisement des remédes anti-infla-
tionnistes et anti-récessionnistes,
c'est de plus en plus & un niveau
mondial 3 un plan d'état-major de
blocs qué tendent & se definir et s!
harmoniser les politiques de chaque
beurgeoisie nationale. la gauche,
en France, ne fait rien d'autre que
la politique nécessaire du capitalis-
me. Cela est une circonstance favo-
rable pour 1'homogénéisation de 14
conscience de classe du prolétariat.

decredibilisation
de Ia gauche

Par ailleurs, le fait que ce soit




FRANCE

plique

la gauche qui ait aujourd'hui en
France la responsabilité d'accamplir
les nécessités du capitalisme, a une
incidence encore plus profonde. Atta-
que contre les chémeurs, amputation
généralisée du pouvoir d'achat des
travailleurs, cela ne peut pas ne

pas entralner une perte de crédibilité
irrémédiable des'partis ouvriersaux
veux du prolétariat. Pour la classe
ouvriére mondiale, le prolétariat de
France est en train de vivre 1'expé-
rience que lacrise capitaliste n'est
pas une affaire de droite ou de gau-
che, de Giscard ou de Mitterrand.

Le probléme pour la bourgeoisie,
c'est non seulement qu'elle ne weut
éviter cette perte de crédibilité de
sa gauche ; il est gue cette tendance
va encore s'accentuer 3 proche terme.
En effet, la bourgeoisie frangaise
n'a plus les moyens d'étaler longue-
ment dans le temps le rattrapage : des
exigences capitalistes dont le mal-
encontreux hiatus électoral du 10

mai a suspendu le cours normal. De
quelque facon que la gauche s'y
preme - c'est dire 13 gu'elle n'est
pas encore au bout de ses ressources
mystificatrices, elle ne pourra pas,
obligée de pressurer la classe ouvrié-
re, éviter une décrédibilisation ac-
crue. C'est un second facteur de glo-
balisation de la conscience de classe.

Les mesures prises par le gouverne-
ment "socialiste" de Mauroy contre
les chémeurs, sont, & leur maniére,
1'annonce de 1'avenir que le capita-
lisme frangais profile pour la classe
ouvriére. Elles ont une valeur de
préparation. Le chémage va se déve-
lopper en masse. On voit déja comment,
en interprétant les déficits finan-
ciers annoncés dans le secteur de la
construction automobile.

Certainement, méme les spécialis-—
tes de 1'économie le rapportent, la
crise capitaliste est en passe, en
France, de saper. les derniers bas-
tions sains -ses pions fondamen—
tauxe~du capital national : 1'automo-
bile, 1'électronique et 1'&lectromé-
canique, Cela se traduira, pour la
classe ouvriére par des licencie—
ments, non plus par dizaines, mais
par centaines de milliers de person-
nes. Ce bond massif du chémage aura
en outre, et surtout, de nouvelles
incidences : les ouvriers qui seront
touchés seront de plus en plus des
ouvriers qualifiés. Plus encore, il
va se produire ce que la bourgeoisie
et ses différentes politiques depuis
1977-78 avaient toujours réussi a
éviter : la dérégionalisation de la
crise, la centralisation de 1l'agita-
tion ocuvriére. Des périphéries géo-
graphiques du capital national, la
crise est en train de remonter, irré-
versiblement , vers la région pari-
sienne et ses énormes concentrations
prolétariennes.

L'extension massive du chémage, le
fait qu'il tend désormais 3 toucher
1'ensemble des catégories d'ouvriers
sont, dans la situation politique in-
confortable de la bourgeoisie fran-
caise aujourd'hui, un facteur supplé-
mentaire pour le développement de la
conscience de classe du prolétariat.

Dans cette situation, 1'épuisement
des fonds des budgets sociaux (UNEDIC,
Sécurité sociale, etc.) ne peuvent
qu'agir comme accélérateur de cons-—
cience pour le prolétariat, en France
et ailleurs, et lui faire plus vite
rdaliser 1'état de faillite compldte
du capitalisme. Non seulement le ca-
pitalisme n'a plus rien 3 offrir mais
il lui faut encore Oter au prolétari-
at les ridicules compensations con~
cédées jusqu'2 hier & son exploita-
tion.

C'est parce qu'il n'a plus riem
a offrir, que le capitalisme doit
taper si fort, en France ou ail-
leurs; contre le prolétariat. Ce
que la gauche, l'ensemble de la
bourgeoisie font déja aujourd'hui
est encore peu de choses - an rap-
port de ce qu'elles rirénarent pour
demain. Plus que jamais donc,seule
la lutte de classe du prolétariat
lui offre un avenir. C'est &
travers cette lutte que les poten-—
tialités objectives du développement
de la conscience de classe se trans-
formeront en conscience véritable.
par conséquent en vraie faiblesse de
la bourgeoisie.

Mx.

le rejet de la gauche

c’est le rejet du capitalisme

LA DESERTION VIS—-A-VIS DES SYNDICATS ET

DES PARTIS DE GAUCHE N’EST PAS UNE "DEMOBILISATION'
MAIS LE TERRAIN POUR L2 AFFIRMATION
D’UNE AUTRE ALTERNATIVE DANS LA SOCIETE

(suite de la p.1)

bouleversement plus profond de toute
la société. Ce qui est mort dans ces
années de silence, ce sont les illu-
sions.

Ce sont ces caractéristiques qui do-
minent notre épogque. D'un cOté des pé-
riodes d'apathie et de silence, de
1'autre des moments ol s'exprime avec
plus de force que jamais la possibili-
té de la révolution. La gréve de masse
en Pologne 1980 a montré qu'aujourd'hui
la méme population qui paraissait ato-
misée et soumise peut trés vite s'or-
ganiser, discuter, prendre des déci-
sions, se centraliser. Et c'est tou-
jours autour des grands centres ouvri-
ers que ce mouvement prend forme, 1&
ol est concentrée la force de cette
classe de la société: la classe ouvri-
&re reste celle qui produit toutec les
richesses du monde, celles-13 méme que
la révolution doit remettre au servi-—

ce des hommes.

Ie vingtiéme sidcle est marqué par
la faillite du systéme, cuvertement
révélée par deux guerres mondiales.
Face & cela, 1'Etat s'est hypertrophié&,
apparaissant comme un monstre intoucha-
ble, ne tolérant plus dans la société
d'autre "expression collective” que
lui-méme. Les organisations permanentes
des ouvriers, les syndicats, sont de-
venues des organes d'encadrement, et
se sont vidées peu & peu. L'Etat oc-
cupe toute la scéne sociale, avec ses
variantes démocratiques ou dictatori-
ales.

Mais en méme temps, si les ouvriers
ont perdu les syndicats gui ont trahi
ouvertement en les entrainant dans la
premiére guerre mondiale, ils ont gagné
les conseils ouvriers. Dans le mouve-
ment révolutionnaire du début de ce
siécle, 1'expression collective et cen-
tralisée des masses ouvriéres faisait

&clater toutes les divisions corpora-
tistes, raciales, nationales, et affir-
mait ainsi une cammumnauté d'action et
de pensée bien plus large qu'aupara-
vant, dans laquelle se concrétisait
une dynamique révolutionnaire rendue
vraiment possible par le développement
atteint par la société.

La "gauche" fait partie de l'emprise
totalitaire de 1'Etat.Sa fonction, du-
rant toutes les années de contre-révolu-
tion qui ont suivi la premiére tentati-
ve révolutionnaire des années 20, a
été précisément d'étouffer les pers—
pectives propres a la classe ouvriére.

La "gauche" est 13 pour empécher 1'af-
firmation collective de la force révo-
lutionnaire. La critique de la gauche,
aujourd'hui, améne & l'affirmation de
la révolution que la classe ouvriére
peut ouvrir dans sa pratique, par des
luttes massives et radicales.

D.N.

CRISE DU PCI

(suite de la p.6)

" ’entravlﬁ u .
parti monolithique™

La conception aberrante du PCInt,
sur l'existence d'un programme "in-
variant"a nécessairement des répercus—
sions extrémement graves sur leur vi-
sion de 1'organisation révolutiomnai-
re, du parti.

On sait qu'ils affirment avec la
derniére énergie que le parti ne sau-
rait &tre "unique" et "monolithique”.

Leur logique est impeccable et mer-
veilleusement simple : puisqu'ils dé-
finissent le "programme marxiste" com-
me une réalité quasiment achevée et un
dogme immuable, le seul probléme est :
qui détient ce programme? Qui est ca-
pable de le restaurer et de le préser-
ver? Ce n'est, disent-ils, certaine-
ment pas la classe euvriére dont ils
définissent la conscience comme "une
conscience limitée a sa lutte pour
des revendications éconamiques immé-
diates", mais c'est le Parti de Clas-
se, bien sQr! Dépositaire exclusif de
la conscience politique, sa téche se
résure essentiellement & s'insérer au
milieu des masses pour apporter inlas-
sablement au prolétariat ce dogme ré-
veéle.,

Il est vrai qu'on ne peut imaginer
la nécessité de plusieurs organisa-—i
tions pour défendre une méme vErité
mique.

I1 est vrai qu'on ne peut imaginer
non plus une discussion possible sur
wn dogme révélé!

Au contraire il s'agit de parvenir
3 travers une centralisation absolue
(le "centralisme organique") a une
sorte de symbiose entre le parti et
le Programe. Pour réaffirmer la
"théorie invariante" camme un seul
home, le parti doit é&tre d'un seul
tenant, coulé dans un bloc monolithi-
que.

Il ne faut donc pas s'étomner que
le PCInt déclare sans hésiter que "la
classe ne peut exister sans le parti?

"Au début était le Programme... et
le parti ayant créé le monde vit que
cela était bel et bon.!. pourrait-on
dire en parodiant la Bible.

Peu importe que la classe ouviiére
se batte contre le capitalisme depuis
deux siécles (mais existait-elle, au
moins?) , seules comptent les périodes
oll le parti a pu exister... c'est &
dire bien peu!

Et tout irait bien si la réalité
était conforme 3 ce schéma. Mais,
pour le plus grand malheur des disci-
ples de Bordiga, il n'en va pas du
tout ainsi! Ie parti ne peut pas vi-
vre indépendamment de la classe dont
il est le produit. Il ne peut étre
que le prolongement de l'existence,
de la vie et de l'activité de la

classe. Il se développe avec elle et
doit faire face aux mémes problémes
que 1l'ensemble de sa classe.

C'est la classe qui fait surgir et
vivre le parti, et non l'inverse, mé-
me si le parti est un facteur actif
pour l'ensemble de la classe.

De la méme fagon, le Programme
n'est assimilable par le parti que
dans la mesure ol il est lui aussi
le produit des expériences de la clas-
se.

Pas rlus que la classe ne peut par—
venir & we conscience de soi immé-
diate, le parti ne peut d'enblée ac-
céder & un niveau de conscience quasi-
absolu.

De méme que la classe acquiert une
homogénéité et une unité dans ce pro-
cessus, une organisation révolution-
naire ne saurait &tre un corps wi-
que et compact aujourd'hui.

Jamais les organisations révolution-
naires du passé n'ont osé prétendre
&tre "le parti unique du prolétariat”
réalisé. Et aujourd'hui le PCInt a
cette prétention!

Rien n'a jamais été plus étranger
au mouvement ouvrier et aux révolu-
tionnaires que le "monolithisme" (la
seule expression qu'on en connaisse
&étant le stalinisme qui a fait surgir
cette "théorisation"!). Et le PCInt
le revendique hautement!

Toute la vie de la classe dans ses
luttes et des révolutionnaires en son
sein s'est toujours exprimée DANS et
PAR la discussion et les débats.

Faut-il rappeler les polémiques vi-
rulentes qui opposérent Rosa Luxem-
bourg et Iénine sur la révolution rus-
se puis l'analyse de la crise et la
nature de 1'impérialisme, mais qui
ont toujours &té clairement posées
dans le cadre d'un débat entre révo-
lutionnaires?

Faut-il rappeler les maints désac-
cords de Lénine avec les autres di-
rigeants bolcheviks, notamment sur
la question de 1'insurrection (Iéni-
ne voulant en appeler 3 la "base"
du parti pour régler le différent).
A aucun moment ces débats n'ont re-
mis en cause la centralisation. Pour
centraliser, il faut &tre capable
de centraliser une vie réelle. Si-
non, ce n'est qu 'un mot creux.

les désaccords, d 1'intérieur mé-
me des organisations, ont toujours
été exposdes PUBLIQUEMENT et OUVER-
TEMENT devant l'ensemble de la clas-
se, et cela par tous les moyens
T3debats 3 1'intérieur du parti, dans
la presse, dans des correspondances,
mais aussi au sein des soviets.)

C'est cela qui a toujours été la
conception des révolutionnaires : que
ces débats Etaient leur vie méne et
qu'ils n'étaient pas de simples débats
pour le parti mais concernaient 1'en-

semble de la classe.

Ce sont les débats qui ont toujours
fait avancer la classe. Cela n'est
pas une lecon de 1'histoire pour le
seul PCInt, mais pour 1l'ensemble du
milieu révolutionnaire. A 1'opposé
de cette attitude, pour le PCInt, il
ne peut y avoir ni de d€bat 3 1'inté-
rieur de l'organisation révolution-
naire, ni & 1'extérieur, ol les rap-
ports avec les autres groupes sont
congus uniquement comme des rapports
de force ("parti unique" impose), et
ol surtout on pense que ces questions
politiques n'interressent nullement
la classe. Et ceci est affirmé au mo-
ment méme oll se posent le plus de
questions pour la classe, comme pour
le milieu révolutionnaire. On refuse
la discussion au moment ol les forces
révolutionnaires sont d'autant plus
dispersées, et fragementées sous la
pression de cinguante ans de contre-
révolution dont la classe se dégage a
peine : cela, c'est la manifestation
la plus extréme du sectarisme qui
"consiste touwjours & mettre en avant
ce gui distingue et non ce qui wnit"
(RInt n°22 : "Le sectarisme est wn
héritage de la contre-révolution &
dépasser") .

Mais ce qui distingue le PCInt &
travers ses principes, c'est son de~-
gré d'asphyxie : sur aucun plan,
ces principes impossibles ne peuvent
maintenir quelque chose de vivant .

A quoi les ménent-ils? A la cons-~
truction du "parti compact et puis-
sant"? Et bien, voyons les résultats:

la plupart des militants de ce
super-"parti monolithique", livrés a
we activité dont ils sont chargés
dans tel ou tel secteur déterminé,
ignorent superbement ce que font les
autres, ne devant en réferrer qu'a
la "direction" et 3 ses consignes.

On peut apprécier la solidité& or-
ganisationnelle que ce fonctiomnement
engendre : comment s'étonner que des
scissions se produisent sans que les
autres éléments de 1'organisation
soient méme au courant de l'existence
de divergences?

Comment s'é&tonner d'apprendre que
des sections comme "Proletarier" en
Allemagne ne se sont pas réunies une
seule fois en un an, quand on com
prend que le fameux “"centralisme or-
ganique" du parti “compact et monoli-
thique" revient finalement & un mode
de fonctionnement purement fédéralis-—
te, pire gue ne saurait jamais en ré-
ver un anarchiste!

Le superbe "parti de demain", & la
mode PCInt, c'était simplement du
bluff. Aucune organisation révolution-
naire ne saurait survivre sur 1'appli-
cation réelle de ces principes sacrés,
qui, en figeant la vie, la tuent.




..., 'impasse économique totale

Come illustration de cette situa-—
tion, nous pouvons citer parmi mille
exemples, cette description que nous
livre "Le Monde" du 16 Décembre 82 :
"Vingt mille entreprises auront dis-
paru en 82 en France, alors que
treize mille seulement auront été
crées. L'endettement global des firmes

atteint 2000 milliards de Francs.
Dans leur brutalité, ces chiffres

montrent les effets d'une crise qui frap-
pe 1'ensemble du monde industrialisc.
Qui n'a en téte les faillites reten-
tissantes de la compagnie aérienne
Branniff, du numéro deux ouest-alle-
mand de 1'industrie électrigue et élec-
tronique AEG-Télefunken ou les difficul-
tés sans fin d'International Harvester?"
Cela n'est pas tout...

D'autre part toutes ces éconamies
restrictives ont contraint toutes les
économies & imposer une réduction
extrémement forte de 1'activité écono-
mique, du niveau de vie de millions de
persomnes et donc du commerce interna-
tional, ce qui n'a fait que précipiter
la surproduction vers des sommets en-—
core jamais atteints.

En conclusion,les politiques réces-
sionistes se voulaient &tre une réponse
ad la crise firanciére et & la surproduc-
tion, elles ne font qu'augmenter les
problémes. C'est sur ce bilan que
s'achéve 1l'année 82. La premiére &tape
des années 80 est terminée, une nouvelle
commence dans des conditions portées a
wmn degré supérieur.

une nouvelle etape

dans les annees 80

Il est une loi que 1l'histoire de 1'hu-
manité a toujours vérifié : tout boule-
versement social trouve son origine dans
un bouleversement des conditions matériel-
les au sein desquelles les hommes vivent,
produisent et reproduisent les conditiona
de leur vie.

Au début de ces vastes périodes de bou-
leversement historique, les conditions &-
conomiques, trame du tissu social, ne
sempblent avoir qu'un lointain rapport
avec 1l'instabilité et les conflits de
classe qu'elles provoquent. C'est 1'épo-
que des illusions. Mais les contradic~
tions économiques s'aiguisent, s'expri-
ment dans des crises et convulsions de
plus en plus fortes et avec elles les
antagonismes des classes sociales.

Tl arrive alors nécessairement ‘an mo-~
ment ob les hommes qui menaient jusqu'a-
lors la lutte de fagon dispersée, sans
perspective d'ensemble, répondant au
COuUp par coup, prennent par la force des
choses conscience de ce conflit, de ses
enjeux et causes profondes et se donnent
brisolm\ent pour tache les mener jusqu'au

ut.

Dans les bouleversements sociaux de la
fin des années 60, peu de personnes ont
vu 1'expression d'un changement des con-
ditions économiques &tablies par la pé-
ripde de reconstruction de la seconde .
guerre mondiale. Les politiques &conomi-
ques ol tous les Etats du monde se sont
largement endettés pour faire face au res-
surgissement de la crise économicue et aux
conflits sociaux qu'il provoquait, ont
largement contribué & marquer les causes
et la partie historique de ces é&vénements

qui ramwpaient avec 50 années de contre-
révolution.

I1 faudra attendre la fin des années

70 qui marquent aussi la fin du "Welfare
State" pour qu'avec la récession organi-
sée réapparaisse la lutte de classe,
cela encore une fois dans le monde entier.

Les conditions sont plus dures, lieffet
de surprise ne joue plus came i la fin
des années 60 et les illusions, elles,

sont encore tenaces. Encore une fois la

bourgeoisie reprendra le dessus.

Début 80, c'est avec beaucoup de morgue
que les Barre, Thatcher, Reagan, rejoints
plus tard par Mitterrand, annoncaient que
seules la "rigueur" et "l'austérité" sor-
tiraient la société de 1'impasse. Les
luttes ouvriéres face a la crise n'é-
taient considérées que comme un facteur
de désordre, d'anarchie, une attitude
"anti-civile" et pourguoi pas "égoiste"
au travers de laquelle les ouvriers cou
raient & leur propre perte. Face aux mou-
vements sociaux de la fin des années 60,
la bourgeoisie mondiale n'a réussi & re-
prendre le dessus, l'initiative et a
amener sa contre-offensive qu'en s'ap-
payant sur sa force &conomique. Tant
qu'elle pouvait accorder 90% d'indemité
aux licencié&s éconamiques, il est évident
qu'elle restait la plus forte. La bour-
geoisie payait et tant qu’ elle payait,
la situation tenait et elle tenait la
situation.

Aujourd'hui la situation est totalement
différente, non seulement la bourgeoisie
ne peut plus payer comme dans les années
70, ce qui fait de ses victoires des
victoires ponctuelles qu'elle ne peut
assurer par sa force &conomique, mais de
plus, comme nous 1'avons dit plus haut
(dans la premigre partie) si la politique
de récession n'a pas réussi a assainir
la sitvation éconamique, & l'asseoir sur
des bases solides, n'a fait que la pré-
cipiter, elle a échoué 13 ol précise-
ment elle prétendait réussir.

Dans ces conditions comment demander
des sacrifices dans 1'immédiat pour
préparer un avenir meilleur ? Ce langage
ne peut que difficilement passer. L'on
peut étre dupe une fois, deux fois,
mais pas trois.

La situation de 1'éconamie mondiale,
les différentes politiques &concmiques
mondiales qui se sont succedées pour
faire face 3 sa crise, 1'inflation
dans un premier temps, la récession
ensuite et qui ont toutes deux &choué
aménent d poser les questions 13 ol
glles se trouvent. Non pas récession ocu
inflation, chémage ou endettement, mais
surproduction et crise ou production
soumise & la satisfaction des besoins
humains.

Et ici que 1'on se comprenne bien, il
ne s'agit pas de wvouloir soumettre la
production a la satisfaction des besoins
humains dans le cadre des lois du capi-
talisme, lois du marché, du profit, des
salaires.du cadre des nations, etc...

Ce ne sont que des illusions destinées
a canaliser les révoltes ouvriéres vers
des impasses ; le seul programme qui
soit réaliste, c'est un programme qui
libére les forces productives, et en
premier lieu la principale : le tra-
vail, des entraves qui la maintient
prisonniére dans le cadre étroit du
salariat et de la division du travail:

-Abolition des échanges marchands,
cause de 1'éngorgement des marchandises.

-Abolition des frontiéres et des na-~
tionalités, pour une coopération et une
unification internationale de tous les
travailleurs.

—-Abolition du travail salarié pour
que soit réalisée la veille formule
du "Manifeste Communiste" : "A chacun
selon ses besoins, de chacun selon
ses capacités.”

M.Prénat

le capitalisme décadent,
par nature,

ne mene qu’a la guerre

B Le monde capitaliste s'enbourbe tou-
jours plus dans ses contradictions mises
a nu par la crise &conomique ouverte qui
le mine de plus en plus profondément de-
puis 15 ans. Au fil des années la misére
gagne du terrain, les restrictions se
font de plus en plus rudes.

Des pans entiers des capacit@s de pro-
duction de tous les pays industrialisés
sont laissés & 1'abandon, des tonnes de
marchandises sont entassées dans des
hangars, des tonnes de fruits, de 1équ-
mes, de lait ... sont détruites.

Le systéme produit trop et pourtant les
2/3 de 1l'humanité crévent de faim, tan-
dis que le tiers restant s'achemine vers
la méme situation,

De plus,la bourgecisie qui ne peut
plus faire croire aux possibilit@s de
sortir du marasme, fait planer sur l'en-
serble de l'humanité le danger du dé-
chainement d'une guerre généralisée
qu'elle tente de justifier de différen-
tes maniéres :

- la bonne dme humaniste ou pacifis-
te y voit les tendances naturelles de
1'étre humain et en appelle a la bonne

volonté des hommmes d'Etat, tout en
dénoncant les hommes dangereux (Reagan,

Begin, Khadafi, Carlos...)

- le politologue décrit l'affronte-
ment historique entre deux types diffé-
rents de société, 1'une capitaliste
"démocratique"”, 1'autre "commniste"
autoritaire, les adjectifs étant inver-
sés suivant qu'ils se trouvent & 1'Ouest
ou & 1'Est.

- 1'économiste de service vient expli-
quer que le risque de guerre est allumé
par 1l'enjeu de la“"révolution indus-
trielle" qui se prépare & cause des pro-
grés technologiques.

Tout est présenté en vrac afin de
fixer la société dans une attitude fata-
liste face & ce fléau "inéluctable" que
serait la guerre. En un mot la grande

justification consiste & dire : la pro-
gression de la société rend la guerre
inévitable tant les divergences d'inté-
réts entre chaque homme ou chaque systé-
me sont grandes.

Toutes ces explications n'ont qu'un
seul but : masquer la réalité du systéme
capitaliste décadent et le lien indisso-
luble qui existe entre crise économique
et guerre.

pourquoi le systeme capitaliste

ne peut-il
qu’engendrer la guerre ?

Les lois du systéme de production ca-
pitaliste sont celles du profit et du
marché. Le capitaliste n'est pas un phi-
lanthrope,c'est un exploiteur. Il possé-
de des machines et des usines ot il ex-
ploite la sueur et le travail des hom-
mes afin de fabriquer des marchandises
qu'il doit vendre pour faire du bénéfice.

De ce fait, la condition fondamentale
pour que ce systéme fonctionne est qu'il
existe , & tout moment, suffisamment de
marchés solvables ol puissent s'é@couler
toutes les marchandises produites, dans
des conditions permettant la réalisation
de la plus-value produite lors du pro-
o8s de fabrication des marchandises.

Une marchandise est une pure inutili-
té pour le capitaliste si elle ne se
vend pas ou si elle se vend sans profit
suffisant.

C'est sur la base de ces lois que le
mode de production capitaliste a permis
un développement des forces productives
3 un niveau jamais atteint, et ce en
1'espace d'a peine 150 ans : '"Poussée
par les besoins de débouchés toujours
plus larges pour ses produits, la bour-
geoisie envahit toute la surface du glo-

be ; partout elle doit s'incruster, par-
tout il lui faut bdtir, partout elle

établit des relations (...). Le plus

bas prix de ses marchandises est la
grosse artillerie avec laguelle elle dé-
molit toutes les murailles de Chine et
obtient la capitulation des barbares

les plus xénophobes. Elle contraint
toutes les nations, sous peine de cou-
rir & leur perte, d'adopter le mode de
production bourgeois, elle les contraint
d'importer chez elles ce qu'elle appelle
la civilisation, autrement dit : elle

en fait des nations bourgeoises. En un
mot elle crée un monde & son image."

( K. Marx, Le Manifeste Communiste)

Et pour satisfaire les besoins en
matiére premiére, et en main-d'oceuvre
de la production & grande &chelle ,
pour garantir son taux de profit et
pour gagner des marchés, la bourgeoisie
au 19&me siécle se lance aussi dans de
nombreuses guerres de conquéte.

Les lois qui régissent le systéme
capitaliste mises en lumiére par Marx
n'ont pu que le pousser & la plus gran—
de expansion possible,la création du mar-
ché mondial étant le résultat wltime
de ce développement.

Face 3 cette progression imp&tueuse
des forces productives, le monde est
soudain apparu dans toute sa petitesse
en 1914, ol le fracas de la premiére
gquerre mondiale confirme désormais
1'impossibilité pour le capitalisme de
poursuivre de maniére significative son
expansion. Il entre dans sa phase de
dclin ; et 3 ce tournant historique, la
guerre perd toute fonction progressiste
pour n'en garder que son caractére bar-
bare.

Le capitalisme est la derniére société
d'exploitation de 1'histoire, la der-
nisre société divisée en classe. Il a
étendu ses rapports de production et
d'échange au monde entier, le marché
&tant devenu trop étroit. Le partage et
le repartage de la planete ne peut que
se traduire par des guerres généralisées.

"Il n'existe pas une opposition
fondamentale en régime capitaliste
entre guerre et paix, mais il existe
une différence entre les deux phases
ascendante et décadente de la société
capitaliste et, partant, une différence
de fonction de la guerre (dans le rap-
port de la guerre et de la paix) dans
les deux phases respectives. Si dans la

premiére phase, la guerrea pour fonction
d'assurer un élargissement du marché, en
vue d'une plus grande production de con-
sommation, dans la seconde phase,la pro-
duction est essentiellement axée sur la
production de moyens de destruction,c'es
4 dire en vue de la guerre."{Rapport de
la Conférence nationale de la Gauche
Communiste de France, 14 juillet 1945.)

Ainsi depuis 70 ans, la guerre est B
devenue le mode de vie du capitalisme,

1a guerre de 14 a laissé 20 millicns
de morts, celle de 1939, 50 millions.
Depuis 1945, 150 guerres ont fait plus
de 10 millions de morts. Depuis cette
méme date, les budgets d'armements n'ont
pas cessé d'augmenter au point ol au-
jourd'hui, la force de feu présente sur
la planéte équivaut 3 placer 1,5 tonne
de TNT sous chaque habitant de la terre.

Tous les progres techniques dont on
nous rebat les oreilles, ne sont pro-
duits en premier lieu que pour perfec~
tionner les armements. Loin d'étre la
cause de la guerre, cette technologie
n'est réalisée que pour répondre au
besoin du capitalisme de faire la guer-
re. Ce dernier innove non pour le bien
de 1'humanité mais pour parfaire sa
destruction.

Et chague fois qu'il peut imposer la
guerre pour prolonger sa vie, il ne
peut que franchir un cran supplémentaire
dans l'horreur came nous le prouve ces
70 derniéres années.

Aujourd'hui le stade atteint par lo
crise économique, prouve & nouveau la
faillite du systéme capitaliste , et
place 1'hunanité 3 un tournant ‘décisif

de son histoire.

Cette crise n'a pas de solutions
"économiques". Aussi faire croire que
la guerre peut &tre évitée dans le sys-—
téme par des actions pacifistes, c'est
empécher la prise de conscience de
cette réalité , c'est faire croire que
le capitalisme décadent peut &tre un
syst3me pacifique, c'est masquer la lo-
gique qui existe entre crise économique
et guerre . (suite p.5)

—



URSS

une clique en chasse une autre

a l'est comme a l'ouest , c’'est [I'agitation

Toutes les conditions objectives et subjectives de la situation actuelle
poussent les populations d'Est et d'Ouest non pas & l'affrontement, mais a
une lutte unifiée et coordonnée contre les racines d'une crise qui touche

le monde entier.

Tous les battages sur la "division Est-Ouest", sur les "aléas angois-
sants de la Détente" sont contredits par la réalité quotidienne de ce que

vivent les exploités de ces deux parties du monde :

le décalage réel n'est

pas entre Est et Ouest, mais entre les énormes potentialités gue contien-
nent les forces productives mondiales et les politigues de restrictions et
de destructions qui sévissent partout. La gréve de masse en Pologne en
aott 1980 a rappelé aux ouvriers du monde entier la communauté de leurs
intéréts. C'est ce que redoutent les Etats des deux parties, ce contre
quoi ils s'organisent, sachant trés bien que cette unification se fera

nécessairement contre eux.

B Une nouvelle crapule a été mise a la
t&te du bloc russe : Andropov. Son pal-
marés est éloquent : ambassadeur en Hon-
grie en 1956, il sera l'un des princi-
paux organisateurs de la répression;
chef du K.G.B depuis 1967, responsable
des hautes et basses oeuvres de la rai-
son d'Etat, il a supervisé la répression
en Pologne depuis aolit 80 et l'organise
de maniére générale dans toute 1'URSS.

Il est pour le moins &tonnant avec la
succession de Brejnev de voir 1'Occident
se féliciter de l'accession d'Andropov
au pouvoir. L'Occident qui ne perd pas

AR

une occasion de fustiger l'horreur de
la répression dans les pays de 1l'Est,
se montre tré&s satisfait de voir le res-
ponsable de la police, le premier flic
du bloc de 1'Est accéder au pouvoir su-
préme. Que n'entendons-nous pas sur An-
dropov aujourd'hui : c'est "un hamme
intelligent", "raisonnable", un "libé-
ral" méme. On prétend méme que cette
succession s'est faite pour le mieux,
sans heurts, ce dont tout le monde se
félicite & 1'Est comme 3 1'Ouest.
Derriére ces rideaux de fumée de la
propagande paralléle de 1'Est et de
1'Ouest, qu'’en est-il en réalité ?

LE CAPITALISME DECADENT
MENE A LA GUERRE

(suite de la p.4)

Pour cacher cette réalité, la bour-
geoisie tente aussi de prouver que
1l'enjeu se trouve entre deux types
différents de société : l'une qui serait
dmocratique (1'Ouest), l'autre qui
serait totalitaire (1'Est). La vérité
est que ces deux mondes ne sont que
deux aspects d'une seule réalité. L'Est
et 1'Ouest sont soumis aux mémes impéra-
tifs économicques, d& la méme loi du mar-
ché ; ni 1'un ni 1'autre ne posséde en
son sein, une solution positive pour
1'humanité. La lutte des ouvriers en
Pologne a démontré plus que toute théo-
rie détaillée, que les rapports d'ex-
ploitation qui sévissent & 1'Est, sont
les mémes qu '3 1'Ouest, et que la guer
re qui pourrait surgir entre les deux
blocs serait de la mé@me nature que les
deux précédentes.

quelle issue?

C'est la base méme de l'organisation
sociale de la société qui engendre la
guerre. Le développerent des forces
productives indispensable 3 la marche
de 1'humanitd, se heurte désormais en
permanence au carcan que constituent les
rapports de production capitalistes. La
seule et unique solution historiquement
viable et humainement envisageable, est
le bouleversement de fond en carble de
ceux—-¢i. Seule la classe sociale dont
les intéréts coincident avec ceux de
1'humanité, peut réaliser cette révo-
lution. La seule qui soit en cette po-
sition, la seule qui puisse en avoir la
force : c'est la classe ouvridre.

En 1918, c'est elle qui a arrété le
carnage, mais elle n'a pas eu la force

suffisante pour vaincre.

Aujourd'hui, la bourgepisie sait
qu'elle doit faire adhérer la classe
ouvriére a son projet guerrier avant de
plonger 1'humanité dans 1l'horreur. La
classe ouvriére n'a qu'un seul moyen de
s'y opposer : s'affirmer en tant que
classe.

Autrement dit, lutter pied & pied
en dehors et contre tout organe d'enca-
drement bourgeois, contre toute atteint
3 ses conditions de vie portées par la
crise. Cette lutte est la seule efficace
non seulement parce gu'elle paralyse
les fabricants de canons, mais surtout
parce qu'elle permet 3 la classe de
prendre conscience de sa force, de son
wmité intemationale de s'opposer ainsi
au nationalisme, au chauvinisme et au
pacifisme, de comprendre pratiquement
que 1'issue n'est pas chacun pour soi
derriére sa bourgeoisie qu'elle soit de
droite ou de gauche, mais tous ensenble
contre toute la bourgeoisie mondiale.
L'époque que nous vivons mirit dans
ses entrailles cette perspective.

En ce sens les années 80, se présen-—
tent comme 1'ouverture d'une phase his-
torique oll pour l'avenir 1'enjeu n’est
pas guerre ou paix, mais guerre ou révo-
lution.

La révolution pourra seule détruire
1'exploitation, détruire ainsi les
bases sociales qui engendrent la guerre
ouvrir une époque sans guerre, ol les
énergies ne seront plus vouées 3 la
destruction, mais au contraire ol
elles pourront se libérer, afin
d'asservir non plus les hames mais
les choses aux besoins des hames.

F.K

sociale que redoutent les gouvernants

une succession sans probléme mais pas sans heurt

Bizarre cette succession qui se fait,
parait-il en douceur, alors qu'elle se
préparait depuis des mois & coups de
scandales,d'éliminations physiques et
politiques.

L'arrivée d'Andropov est 1'aché&ve-
ment d'un processus qui a vu la dispa-
rition physique de Souslov, de Brejnev,
de Pelche dont il n'y a plus de nouvel-
les,1'élimination politique de Kirilenko,
en tout quatre membres du Bureau Politi-
que qui disparaissent de la circulation,
plutst brutalement. La lutte des frac—
tions de la classe dominante a fait
rage pendant plusieurs mois pour s'empa-
rer des rénes de 1'Etat.

L'URSS est un pays sous-développé,
les successions 3 la t&te de 1'Etat
risse ne se¢ font pas en douceur, elles
ne se sont jamais faites en douceur.

quelle réorientation de la poliique russe ?

C'est la premiére fois que le chef de
la police, cet Etat dans 1l'Etat arrive
aux fonctions suprémes. Ce n'est pas un
fait du hasard. De par ses fonctions de
chef du K.G.B, Andropov s'est trouvé
plus & méme que les autres dirigeants
russes de comprerdre 1l'importance de la
question sociale aujourd'hui. C'est cet-
te question, avec les événements de Polo-
gne,qui a suscit® un débat dans la bour-
geoisie russe camme pour 1l'ensemble de
la bourgeoisie mondiale.

L'éconamie russe, comme 1'éconcamie du
reste du monde subit la crise, dévelop-
pant les conditions d'un mécontentement
social grandissant. Le mythe du socialis-
me & 1l'abri de la crise a volé en &clats
sous les coups de boutoir des ocuvriers
polonais.

Naguére, la politique ambitieuse, a

1'occidentale de Khrouchtchev s'était cas-—

sé les dents sur l'arriération et la
faiblesse de l'économie russe,elle s'é-
tait soldée par un fiasco notamment
sur le plan social, elle était au—des-
sus des moyens de la bourgeoisie russe.
La politique de son successeur Brejnev,
présentée came celle de la "détente",
a été en fait marquée par une accélé-
ration des budgets d'armement (cui
n'ont pu cependant rattrapper le niveau
américain), et une anarchie de la pro-
duction accentuée par la crise mordiale,
ce qui a fait ressurgir la question so-
ciale.

C'est a cette sitwation que la nou-

perspectives

Vu le sous—développement de 1'é&cono-
mie russe, la politique du clan An-
dropov est ambitieuse. On peut cons-~
tater que dans le passé, c'est souvent
la question sociale qui a &té 3 1'ori-
gine des changements d'orientation com—
me pour Khrouchtchev dont 1'é&limination
est le contrecoup de la vague de gréves
de 1962-63 (Novotcherkassk) et came
pour le clan Brejnev qui, au~deld de
1tindividu a &té éliminé & cause des
événements de Pologne.

La clique Andropov est—elle aujour-
d'hui mieux armée ?
Pour la bourgeoisie, il est certain
qu'il vaut mieux avoir 1'appareil poli-
tique et répressif le plus sophistiqué
possible pour faire face au prolétariat,
c'est une preuve de force et de riches-
se,comme pour les démocraties occiden-
tales. Mais 1'URSS n'a jamais eu les mo-
yens de cette politique et ne les aura
pas dans l'avenir. Non seulement, la
lourdeur de l'appareil d'Etat, le poids
de son histoire stalinienne mais sur-
tout l'arriération de son économie sont
des entraves insurmontables. Toutes les
prétentions "libérales" d'Andropov ne
pourront masquer cette réalité au moment
ol la crise secoue de plus en plus bru-

De Staline a Khrouchtchev, de Khrouch~
tchev a Brejnev, de Brejnev & Andropov,
toujours le méme scénario, le nouveau
dirigeant place ses homes & lui, éli-
mine les acolytes de son prédécesseur,
purge le Parti.

Ces successions, ne sont pas seulement
1'expression de rivalités personnelles
au sein de la bourgeoisie russe, elles
correspondent aussi & de nécessaires
réorientations politiques du capital
russe. Etant donné la faiblesse de
1'économie russe, la lourdeur de l'ap-
pareil politique et administratif qui
en découle, ces réorientations ne peu-
vent se faire en douceur. la violence
des rivalités , des tensions au sein
de 1'apparail d'Etat russe sont une
constante de 1l'histoire du stalinisme.

|
velle équipe dirigeante doit oiaire face
et d'abord & 1'instabilité so¢iale.
La victoire d'Andropov montre que les
questions de police intérieure ont pris
le pas sur la question militajre. Ce
n'est pas un hasard si 1l'arrivée d'An-
dropov est ponctuée par la libération
de Walesa, ce n'est pas un hasard si
le modéle hongrois, le plus "libéral"
des pays de 1'Est est aujourd'hui remis
en lumiére. Janos Kadar, le dirigeant
hongrois a été formé par Andropov. La
clique Andropov s'est fixée came pre-
nier but de renforcer 1'appareil répres-
sif et le contrdle sur la classe ou-
vrigre. La legon de Pologne a servi.

La campagne lancée contre la corrup-
tion est un moyen de purger 1'appareil
d’Etat et de monter une campagne de
mystifications visant & faire retom—
ber les responsabilités de la crise. sur
1'ancienne fraction dirigeante . On comr
prend que 1'Occident: soit satisfait,
les dirigeants du bloc américain vont
avoir un interlocuteur valable. intelli-
gent parce qu'il camprend mieux la
question sociale que son prédécesseur.

En URSS, camme partout, les ques-
tions intérieures -comment la bour-
geoisie doit faire face au mécontente-
ment de la classe ouvriére- prennent
le pas sur les aspects impérialistes.
L'arrivée d'Andropov au pouvoir mar-
que 1'homogén€isation des préoccupa-
tions de la bourgeoisie au niveau
mondial: faire face au prolétariat.

talement les bases de la société. Ie
"libéralisme" d'Andropov est de celui
qui prépare des bains de sang, coume
le "libéralisme" de Jaruzelski en Po-
logne. La bourgeoisie russe met a sa
téte 1l'hamme le plus adapté pour faire
face 4 la situation, de ce point de vue
c'est un renforcement de 1'Etat russe.
Mais c'est un renforcement sur des ba-
ses qui sont sapées, érodées par la
crise.

Avec la crise, la bourgeoisie devient
de plus en plus intelligente, mais sa
marge de manoeuvre est de plus en plus
limitée.

Ia lutte des cuvriers en Pologne a
montré ce qu'il en était des aspira-
tions "libérales" des dirigeants polo~
nais. La lutte des ouvriers demain mon—
trera les limites et le mensonge du
"libéralisme" d'Andropov.

En URSS, come ailleurs, la crise est
1& qui pousse les prolétaires sur le
chemin de la lutte de classe, qui balaie
les mensonges, qui met 4 nu la réalité
totalitaire du capitalisme décadent.

En URSS, comme ailleurs, l'avenir
appartient au prolétariat.

JJ




POLEMIQUE

les difficultes d’evolution
du PCI (le proletaire)

B 1e Parti Communiste International
"maintenu” ("Programme commniste")a
su, dans un premier temps, reconnaitre
qu'il traversait "une crise politique
et organisative trés grave" dont "les
répercussions pour toute l'organisation
seront probablement décisives" ("Le
Prolétaire" n® 367:"Mieux vaut moins,
mais mieux"). Mais son incapacité a
saisir les causes et le sens méme de
cette crise le pousse 3 s'aveugler
camplétement en pratiquant de la pire
fagon la politique de 1l'autruche, la
téte dans le sable de sa décomposi-
tion. Aprés cet aveu, il entreprend
aussitdt de se rassurer & bon compte,
sans la moindre remise en question
réelle -ni politique, ni organisation-
nelle. Ne le voit-on pas en train d'ex-
pliquer que toutes les scissions qu'il
a conmues depuis 1972 jusqu'a aujour-
d'hui ne sont que la manifestation
"d'un progrés continu vers la formation
du parti compact et puissant de demain"
("Le Prolétaire" n° 368, "Voir au-dela
de nos crises") ? Il faut rester sé-
rieux !

Quand on considére 1'état de faibles-
se et de désorganisation ol cette der-
niére crise a plongé le PCInt., ré&duit
a quelques &léments et qui est con-
traint ¢e lancer dans sa presse un appel
public pour savoir ce que sont devenus
ses sections et ses militants, camment
ne pas 8tre frappé par 1'immense déca-
lage existant entre les prétentions
hautaines et inconsidérées de cette
organisation et la réalité lamentable
qui a accompagné son éclatement et ol
i1 doit patauger et se débattre ?
(Voir notamment REVUE INTERNATTIONALE
n® 32 :“cConvulsions dans le milieu
révolutionnaire : le P.C.Int. a un
tournant de son histoire")

S'il fallait réduire & un seul cri-
tére le dénaminateur cammn propre aux
organisations révolutionnaires (et qui
les distingue donc essentiellement de
n'importe quelle organisation bour-
geoise), ce serait la défense par des—
sus tout du caractére internationa-
liste de la classe ouvriére et d'un
point de vue internationaliste des in-
téréts prolétariens. C'est précisément
en opposition 4 ce point de vue inter-
nationaliste et sur une base cuverte-
ment naticnaliste que s'est opérée la
scission en leur sein du groupe "E1
Oumami". Or, que voit le PCInt dans
cette scission ? Il est incapable de
réagir au niveau le plus élémentaire
d'une organisation révolutionnaire.Au
contraire, c'est, selon lui, "une
réaction parfaitement SAINE" et fina-
lement “une réaction parfaitement LEGI-
TIME ET JUSTIFIEE" (souligné par eux !)
("Le Prolétaire" n° 367, "Lettres aux
lecteurs"”). Mieux : la seule note cri-
tique qu'introduit le PCInt par rap-
port & "El Oumami", c'est que leur dé-
marche scissionniste aurait été "erro-
née, désorganisatrice et catastrophi-
gue". En same, le reproche qu'adresse
le PCInt "maintenu” & "E1 Oumami",
c'est de ne pas avoir poussé jusqu'au
bout leur eeuvre de contamination
nationaliste, accamplie envers toute
1'organisation ! S'il y a quelque
chose de "catastrophique" & déplorer,
c'est bien la présence de cet état
d'esprit.

Ainsi, quand on considére également
le niveau de réponse politique du
PCInt. 3 leur crise, celle-ci est
rulle.

On est bien loin d'une clarification
qui aurait permis "un pas en avant
vers le renforcement politigque" de
1'organisation.

Tout cela nous renvoie le méme aspect
dérisoire et la méme image de décampo-
sition de cette organisation qui se
prétend encore le dépositaire unique
et direct du riche héritage de la
~auche italienne.

Ce n'est pas en se gargarisant de
phrases creuses sur leur renforcement
et en se bouchant les yeux sur leur
état réel, en charchant a se persua-
der eux-mémes que désommais tout va
mieux et qu'ils marchent dans le bon
sens que les éléments du PCInt actuel
pourront résoudre leur crise.

Dans cette voie, le PCInt sera inca-
pable d'accauplir le moindre pas en
direction d'un effort sérieux de clari-

crise du PCI :
le poids de la contre- révolution

fication et de dépassement réel de
cette crise. Au contraire, toutes les
illusions mégalomanes qu'il contribue
3 entretenir et dont il se berce sur
ses "pas en avant"” sans passer par
un nécessaire réexamen radical de ses
positions sur les questions politi-
ques et organisatiomnelles qui sont
les causes réelles de la gravité de
sa crise,ne peuvent que le précipiter
trds rapidement et définitivement dans
le camp de la bourgeoisie.

C'est la cohérence théorique des or-
ganisations révolutiomnaires & travers
ses expressions POLITIQUES ET ORGANI-
SATIONNELLES qui leur permet d'affron-
ter et de surmonter les problémes posés
par la situation réelle.

Cette cohérence est tout le contraire
d'une conscience abstraite ou auto-pro-
clamée. Elle est un produit historique
qui est sanctionné par la capacité ou
1'incapacité de faire face aux épreuves
inévitables de la période dans laquelle
ces organisations existent au sein de
1'activité de leur classe.

Cette donnée constante est d'autant
plus révélatrice 3 un moment o, camme
c'est le cas dans la péricde actuelle,
1'accélération des événements consti-
tue un test sérieux sur ces deux plans
—politique et organisationnel- pour
1'ensemble du milieu révolutionnaire.

Si la crise que traverse l'ensemble
du milieu politique prolétarien tra-
duit et souligne toutes les faiblesses

des organisations actuelles dans cette \

confrontation, la crise qui a éclaté
dans le P.C.Int revét une gravité par-
ticuliére dans lamesure ol cette orga-
nisation s'en est moins bien sortie
que d'autres.

Ce qui illustre 1'incohérence et
1'inadéquation spécifique du PCInt.
face aux nécessités actuelles de la
période, c'est cette incapacité & tirer
présentement les lecons les plus élé-
nentaires de leur crise.

Cette incapacité et ces difficultés
d'évolution ne sont ni fortuites ni
nouvelles. Le réel pas en avant est
d'autant plus malaisé & effectuer qu'il
implique de la part des membres et des
ex~-merbres de cette organisation une
campléte rupture avec des conceptions
totalement erronées et des schémas
sclérosants qui constituent aujour-
d'hui 1'obstacle majeur et méme fon-
damental & une é&volution positive du
PCInt. par rapport a sa crise. L'hypo-
théque -wéme si elle joue de tout son
poids dans la crise organisationnelle-
est d'autant plus lourde & lever que
ces conceptions recouvrent pour une
large part toute leur "originalité",
leur spécificité par rapport 3 toutes
les autres expressions du milieu ré-
volutionnaire (“ce qui distinque le
parti"”, selon eux). Il s'agit essen-
tiellement d'examiner des idées qui
s'opposent 3 1'ekpression réelle et
historique du mouvement ouvrier :
leur postulat de "1'invaraince de
la théorie marxiste" et leur concep—
tion "monolithique du parti". Nous
nous attacherons d montrer ici que
ces deux &léments sont des concep—
tions totalement étrangéres a la pra-
tigque générale du prolétariat et aux
autres organisations révolutionnaires
du passé, et méme aux antipodes de
leur démarche et de leurs acquis, se
réduisant 3 un produit du poids de la
contre-révolution sur le cerveau des
vivants.

l'entrave de Ia
“theorlo invariante”

"Les conceptions théoriques des com-
munistes ne reposent nullement sur
des idées ou des principes inventés
ou découverts par tel ou tel réforma-
teur du monde. Elles ne font qu'ex-
primer, en termes généraux, les con-
ditions d'une lutte de classe qui
existe, d'un mouvement historique
qui se déroule sous nos yeux"

(Le Manifeste comruniste - Marx et

ngels)

"L'invariance dela théorie marxiste"
(appelée aussi "Invariance de la théo-
rie du prolétariat") n'est que la dé-
rormation campléte d'une idee juste et
fondamentale (qu'elle transforme préci-
sément en son contraire) du marxisme :

¢’=3t 1'existence d'une METHODE mar-
xicote qui est effectivement définie

une fois pour toutes et qui n'est au-
tre que 1'appréhension de la réalité
d'un point de vue de classe.

Mais c'est cette méthode d'analyse
propre au prolétariat qui définit jus-
tement le constant examen critique de
la réalité du point de vue de sa trans-
formation révolutionnaire.

Ce n'est pas une simple interpréta-
tion particuliére du monde mais une
approche concréte et vivante, constam-
ment reliée 3 des besoins matériels
et & des nécessités pratiques qui
s'exprime & travers une conscience pra-
tique et dynamique existant et agis-—
sant came facteur objectif sur la
réalité sociale.

"La théorie ne se réalise dans la
masse que dans la mesure ou elle est
la réalisation de ses besoins... Il ne
suffit pas que la penséde tende vers sa ‘
réalisation, il faut que la réalité
tende & s'incorporer la pensée! (Marx)

Pour cela, il faut précisément que
le programme révolutionnaire incorpore

tous les éléments apportés par 1'évolu- -

tion sociale elle-méme, sinon il ne
peut plus accanplir sa fonction. Il en
arrive alors a se racornir, a se dés—
sécher camme une coquille vide qui ne
correspond plus aux nécessités présen-
tes et 3 venir. Et cela améne inévita-
blement a@ défendre des positions aux
cOtés de la bourgeoisie, came c'est
le cas du P.C.Int. sur la question na-
tionale cu la question syndicale, de-
venues des positions contre-révolution-
naires depuis plus d'un demi-siécle !
"Pour que le prolétariat puisse donc
se servir de son programme de maniére
utile et le mettre pleinement en _prati-
que, il faut que celui-ci réponde par-
faitement a des besoins réels et his-
toriques, qu'il s'enrichisse de la
substance de la réalité. Pour s'adapter
aux nécessités du bouleversement social,

le programme doit étre capable de se
nourrir des legons de la classe qui le
porte. Cela c'est tout le contraire de
1'opportunisme. C'est au nom de 1l'or-
thodoxie et de 1'infaillibilité toute-
puissante du marxisme, que les oppor-
tunistes de la pire espéce s'opposérent
en Russie a la révolution socialiste.
Les révolutionnaires, quant & eux,
n'ont aucune peur ni aucune honte a
puiser leur force théorique dans le
bouillonnement intense et la vie de
leur classe en lutte" ("Organisa-
tions camunistes et conscience de
classe", brochure du C.C.I.)

C'est précisément cela 1'applica-
tion de la méthode marxiste qui campor-
te bien des principes mais ceux-ci
sont tirés d'acquis nés sur le sol de
deux siécles de luttes de classe &
travers 1'expérience historique accu-
mulée du mouvement cuvrier qui peut
ainsi y dégager et y définir ses in-
téréts de classe. ‘

Came n'importe quel autre corps
social vivant, les positions de la
classe ouvriére ne peuvent faire au-
trement que d'évoluer pour s'adapter a
la lumiére des expériences historiques
pratiques qu'elle traverse.

C'est précisément pourquoi également
il ne peut y avoir de "théorie inva-
riante", de doctrine immuable du pro-
létariat : sa théorie est amenge sans
cesse d s'enrichir de sa pratigque et
de ses expériences concrétes au méme
titre que sa pratique est elle-méme
conditionnée par sa réflexion théori~
que et les problémes qui lui sont po-
sés & une époque donnée (y campris
1'état du rapport de force avec la
classe daminante cqui, elle, s'appuie
sur une idéologie de la conscience
fragmentée et sur la constante divi-
sion du travail présente au sein du
capitalisme) .

Cela, aucun révolutionnaire dans
1'histoire n'a pu l'ignorer. Car les
révolutionnaires ont toujours fondé
leurs analyses sur les legons du mou-
vement social réel.

N'est-ce-pas 1'expérience des ou-
vriers silésiens et des canuts lyon-
nais, la situation concréte de la
classe ouvriére en Angleterre qui ont
rendu possible 1'élaboration méme de
cette méthode marxiste ?

N'est-ce-pas de 1l'échec de février
1848 que Marx et Engels rejettent
1'idée de laisser a une fraction
éclairée de la bourgeoisie les taches
révolutionnaires et en concluent a la
nécessité d'auto-émancipation du pro-
létariat ?

N'est-ce-pas de l'expérience de la
défaite de la Commune de Paris en 1871
qu'ils ont pu comprendre qu'il ne s'a-
gissait pas pour le prolétariat de fai-
re la conquéte de 1'Etat bourgeois rais
qu'il s'agissait dele détruire ?

Canmme Marx dans sa préface a 1'édi-
tion de 1872 du "Manifeste commniste"
le reconnaissait : "Ce programme est
aujourd'hui vieilli sur certains
points. La Commune notamment a démon-
tré gu'il ne suffit pas que la classe
ouvriére s'empare de la machine d'Etat
pour la faire servir & ses propres
fins".

N'est-ce-pas du surgissement des
soviets en 1905 que Lénine décéle et
salue "la forme enfin trouvée de la
révolution” et n'a-t-il pas reconmu a
maintes reprises gque la pratique du
prolétariat anticipait souvent sur la
théorie des révolutionnaires, se
trouvant alors "cent fois plus a gau—
che que les partis”. :

N'est-ce-pas 1'expérience de la
querre impérialiste et de la fermenta-
tion de la lutte de classe en Europe
que 1'Internationale cammuniste est
amenée 3 proclamer a son preémier con-—
grés : "lUne ére historique nouvelle
s'est ouverte : celle des guerres et
des révolutions” ?

On pourrait ainsi multiplier les
exemples tant ceux-ci sont innarbrables
et accablants dans 1'histoire pour dé-
montrer 1'aberration que constitue la
théorie d'un programme "invariant de-
puis 1848" et qu'il suffirait ayx révo-
Jutionnaires de restaurer dans son in-
tégralité et sa totalité par une sim-
ple application répétitive et inlassa-
ble de ce programme & la réalité.

Le P.C.Int. lui-méme est bien obligg,
poussé par la réalité historique, 4'in-
tégrer d ce "programme invariant" des
acquis de 1l'expérience historique -et
notamment 1'expérience révolutionnaire
de 1917. C'est pourquoi il a cherché &
relier son attachement &troit "aux
formules traditionnelles du marxisme"
3 une théorisation sur la contré-révo-
Jution car une telle période serait
"tout autre que propice & la naissance
de théories historiques originales” :

"En réalité, une période contre-révo-
Jutionnaire ne pourra jamais engendrer
que des idées et des théories contre-
révolutionnaires : jamais une contre-
révolution ne se désavouera elle-méme.
Et on ne peut échapper & cette réalité
objective, déterminée par le matéria-
lisme, que si 1'on se rattache au filon
historigue de la doctrine non altérée
et, a travers elle, au patrimoine
d'expériences et de confirmations hé-
rité des épogues les plus fécondes de
I1'histoire”. ("Programme cammuniste"
n® 76, "Sur la voie du parti compact
et puissant de demain"”, mars 1978).
Malheureusement pour le P.C.Int., la
plupart des "legons nouvelles” que
nous avons évoquées plus haut (1848,
1871) ont été tirées de 1'expérience
d'une défaite cuvriére auxquelles nous
ajouterons un exemple . La trahison
de la social-démocratie et de la ITe
Internationale ayant entretenu une
énorme influence sur le prolétariat a
tel point qu'elle a pu entrainer 1l'em—
brigadement passif de celui-ci dans la
guerre, était l'expression-méme de la
contre-révolution triamphante. Cela
n'a pas empéche ILénine et quelques ré-
volutionnaires de tirer "d contre-cou-
rant" les legons nouvelles et décisi-
ves pour les années suivantes, d'une
part, sur le r8le joué par ces orga-
nisations, d'autre part, sur la néces-
sité de "transformation de la guerre
impérialiste en guerre civile".

C'est d'ailleurs dans cette continui-
té de méthode qui a toujours été celle
des révolutiomnaires que s'est située
1l'activité de la Fraction-que renie
précisément le P.C.Int.-en entreprenant
1'examen critique de 1'échec révolu--
tionnaire des années 20.

" Paradoxalement, par rapport 3 la
conception du P.C.Int. la théorie "de
la restauration d'un programme inva-
riant” est apparue en 1952, lors de la
fondation-mé&me de cette organisation,
came e 1dée nouvelle produite “par
le "cerveau" du camarade Bordiga.

Elle n'a fait que démontrer 1'incapaci-
t& du P.C.Int., dés cette péricde, de
se livrer 3 un travail qui &tait bel
et bien nécessaire, de clarification,
de décantation et d'épuratior des po-
titions révolutionnaires

(suite p.3)
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SUR LA CRISE DU MILIEU REVOLUTIONNAIRE

& ce que le milieu politique commence
d tirer un bilan critique de son ex—
périence.

A Paris, la seule ville ol presque
toutes les composantes du milieu révo-
lutionnaire sont physiquement représen—
tées, notre réunion publique n'a pas
suscité une intervention organisée de
beaucoup d'entre elles. Quelles que
soient les raisons 3 une telle absence,
celle-ci n'en traduit pas moins 1'inca-
pacité des différents groupes & se con-
cevoir camme des parties du milieu
révolutionnaire, d'ol la perte de vue
de la nécessité de la discussion en son
sein.

Cependant, malgré des absences no-
toires, nous n'avons pas &té les seuls,
avec nos sympathisants, & discuter de
la crise du milieu révolutionnaire. Une
telle réunion suscitant un intérét et
les interventions d'éléments politisés
ou de groupes politiques est un événe-
ment suffisamment rare pour qu'il mé-
rite d'étre souligné.

Mais les exigences de notre é&poque
ne sauraient s'en suffire et les dif-
ficultés du débat a se centrer ont fait

B 1a crise que traversent depuis plus
d'un an les organisations révolution-
naires s'est récemment illustrée par
1'éclatement du Parti communiste inter-
national ("Programme cammmniste"). Le
choix d'un théme commun & toutes les
sections du C.C.I. en France, et centré
sur la crise du milieu révolutionnaire,
témoigne encore une fois de la volonté
de notre organisation d'intervenir dans
ce méme milieu, dont elle est partie-
prenante, afin de contribuer a ce que
la nécessaire décantation qui s'accé-
1lé&re en son sein se fasse dans la plus
grande clarté.

Face 4 la dislocation du PCInt, notre
attitude n'est pas de nous réjouir.
Notre conviction est que, pour étre
ingluctable, la décantation peut néan-
moins . revétir des formes diverses
selon le niveau de conscience qu'ont
les révolutionnaires de ce qu'ils repré-
sentent. Son pire aboutissement serait
le prolongement de 1l'actuelle situa~
tion : la décamposition des forces
révolutionnaires par leur dispersion
dans une série de scissions, 1'exacer-
bation du sectarisme, le découragement
militant. A travers nos réunions pu-

bliques, nous avons voulu contribuer 1'histoire des faiblesses du mouvement

revivre en quatre heures de temps toute -

révolutionnaire produit par le ressur-
gissement prolétarien de 1968 :

- Polarisation sur des questions tran-

chées depuis toujours au sein du mouve-
ment cuvrier, telle la question natio-
nale, face au nationalisme du groupe
gauchiste constitué autour de la revue
"El Oumami" (sortie du P.C.Int. lors
Ge son éclatement).

= Intervention des groupes motivée
davantage par les particularismes qui,
a leurs yeux, fondent leur existence,
que par le souci de répondre aux ques-—
tions : quel milieu révolutionnaire et
pourquol sa crise ? Pour les uns
("Guerre sociale"), c'est la forme de
la discussion qui semble importer da-—
vantage gue son contenu débarrassé des
questions tranchées par 1l'histoire.
Pour les autres ("Guerre de classe"),
c'est la phobie de la division du tra-
vail au sein de l'organisation révolu-
tionnaire qui domine et est érigée en
principe.

Les années 70 toléraient encore 1'e-
xistence d'illusions chez les révolu-
tionnaires : se concevoir camme les

seuls détenteursde la pensée réwlution-

naire, n'avoir de camptes 3 rendre ni
3 la classe ouvriére, ni 3 ses autres

organisations politiques, éviter la
confrontation des positions program-
matiques avec la réalité de la lutte
de classe. Aujourd'hui cette pratique
est révolue et les erreurs sont impi-
toyablement raillées. L'intervention
du seul militant du PCInt "maintemu"
présent a cette réunion, dressant cou-
rageusement 1'état de démantélement de
son organisation sans en saisir les
causes véritables, nous renvoie 1'ima-
ge affligeante du milieu révolution-
naire contraint de subir la réalité
qu'il est sensé devancer.

Les années 80 sont celles d'une exa-
cerbation des contradictions de cette
société et appellent une pratique révo-
lutionnaire de la part de la classe ou-
vriére. La théorie révolutionnaire qui
ne demande qu'a s'affirmer, met 3 1'é-
preuve les organisations révolution-
naires. Si elles veulent contribuer
a la faire vivre,il leur faut rampre
avec leurs pratiques sectaires et
prendre en charge un débat public, mé-
thodique, organisé, alliant fermeté
dans la défense des positions et volon-
té de les confronter et de s'ouvrir.
C'est la seule maniére d'assumer les
divergences.

| .
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réunions publiques

la bourgeoisie a | époque
des guerres et des révolutions

Réunion publique : samedi 5 février &
17h au centre social des Bourderies,
Nantes—Chatenay. -

Permanences : Vendredi 14 janvier et 11
février & 20h30, adresse ci-dessus.
Contact—diffusion : Le 2&me samedi de
chacque mois de 10h30 & 11h30 au marché
de la Petite Hollande.

3IX-EN-PROVENCE
Dermanence : mercredi 5 janvier de 18h
32 1%h, au Café "La Madeleine", place

des Précheurs.

BORDEAUX

Réunion publique : samedi 29 janvier a
17h au Café "Victor Hugo", 52 Cours
Victor Hugo.

Contact-diffusion : vente au Marché

PARIS Saint-Michel, le 29 janvier de 10h a
Réunion publigque : le 15 janvier a 17n, 11lh.

27 avenue de Choisy, PARIS 13éme.

Permanence : tous les samedis sauf LILLE

celui de la R.P, méme adresse. Réunion publique : le 12 février &

15h30, 23 rue Gosselet (MNE).

ROUEN
Permanence : le 22 janvier & 15h30 a la
‘Jalle aux Toiles.

LYON

Réunion publicue : vendredi 14 janvier
a 21h, MAJO, Impasse Métral, Villeur-
banne, Métro République.

Permanence : le 18 janvier 3 18h, méme
adresse.

TOURS
Ie 22 janvier & 17h, 43 rue Lamartine.
Permanence : Le 22 janvier a 14h30.

MARSETLLE
TOULOUSE Réunion publique : le 21 jarvier & 21h,
Réunion publique : ILe 28 janvier & 21h, 205 rue Sainte—Cécile, 13005.
d la Cité Universitaire de 1l'Arsenal, Permanence : le 12 janvier de 18h a 15h
Bat.2. 3 "L'Artistic Bar", 4 cours Joseph
Thierry.

Permanences : tous les vendredis sauf
celui de la R.P a 18h30, au Bar "Le
Colbert", avenue Saint-Exupery, Pont
des Demoiselles.

Contact-diffusion : les 2&me et 4éme
dimanches de chague mois au marché sur
les boulevards (prés de la Place Jeanne
d'Arc) et le 2eme dimanche de chaque
mois au marché aux Puces (Saint-Sernin)
de 11h & 13h.

MONTPELLIER

Réunion Publique : le 8 janvier a 17h,
salle "La Gerbe", rue Chaptal.
Contact-diffusion : le 2é&me samedi de
chaque mois de 11h 3 12h30 au Marché
aux ‘Puces.
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- Les syndicats contre la classe
ouvriére (5 F + 3 F pour frais
d'envoi)-

- Nation ou classe (A4 F + 3 F
pour frais d'envoi)

- Plateforme de REVOLUTION INTER-
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- Plateforme et Manifeste du
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POLOGNE

jaruzelski-walesa,méme combat

Dans I'opposition ou méme clandestin,le syndicat défend I'ordre existant

M Jaruzelski fait taire Walesa !". Ce
titre, ou d'auties qui y ressemblent,

- se sont étalés en premiére page des

journaux e: sur toutes les antennes.
C'est ainsi qu'on présentait 1'arres-
tation de quelques heures du célébre
moustachu le 16 décembre, jour anni-
versaire de la tuerie de 1970 a Gdansk.
Enfait, le texte du discours que
Walesa avait bruyarment annoncé qu'il
prononcerait devant le monument aux
morts de décembre 70 &tait cormu de-
puis plusieurs jours et des millions
de Polonais l'avaient déja entendu 3
la B.B.C.,1 Radio France Internatio-
nale ou § Radio Furope Libre. Si
Jaruzelski avait voulu faire de la pu-~
blicité pour ce discours, il ne s'v
serait pas pris autrement cu'en empé-

chant Walesa de le prononcer directe-
ment devant les ouvriers de Gdansk.

NDans "Le Monde", Bernard Guetta le
constate trés clairement :"M. Walesa
n'aura pu parler, mais le moins qu'on
puisse dire est qu'il s'est fait en-
tendre. A 1'étranger, les journaux
publient déja le -iscours qu'il avait
préparé et les "radios occidentales”
font connaitre en Pologne ce texte de
fidélité et de raison"”.

De fait, cet épiscde du 16 décembre
constituait une nouvelle illustration
de la technique employée par la bour-
geoisie mondiale pour faire taire, non
Walesa, qui a pu s'exprimer dés le len-
demain devant la presse internationale,
mais le prolétariat. Celui de Pologne
et celui de tous les autres pays.

Jaruzelski est-il un crétin ?

Si on en croit certains journaux,

.c'est le cas. Ainsi, le tré&s fin C.KY,

spécialiste de la Pologne & "Libé&ra-—
tion", présente 1l'affaire du faux de
la lettre envoyée récemment par Walesa
a Jaruzelski camme une bourde de ce
dernier : "Ce faux ne peut avoir été
fait sans 1l'aval de son destinataire
principal. Il ne peut venir que de
trés haut, trahissant du méme coup un
curieux mélange d'assurance, de fai-
blesse et d'aveuglement persistant
chez les homwes du pouvoir. Assurance
arrogante gque Walesa se pliera a la
régle du jeu et gu'il est donc facile
4 piéger. Faiblesse révélée par 1'im-
portance que le faux texte confére par
contraste au personnage de Walesa.
Aveuglement surtout, sur la situation
du pays..."("Libération" du 13.12.82)
En réalité, Jaruzelski et ses acoly-
tes ne sont pas des imbéciles. La
réussite "technique" du coup de force
du 13 décembre, la reprise en main pro-
gressive de la situation dés avant
cette date et durant toute 1'année
écoulée, démontrent que 1l'ennemi que
trouve devant elle la classe ouvriére
est extrémement habile. Ce n'est pas
malgré elles que les autorités en Po-
logne font de la publicité 3 Walesa en
1'empéchant de parler le 16 décembre
ou en faisant circuler un faux de sa
lettre a3 Jaruzelski, faux dans lequel
le leader de Solidarnosc semblait se
prosterner devant le pouvoir. C'est,
au contraire, de fagon tout a fait dé-
libérée. C'était le meilleur moyen de
faire vasser le message "de raison",

comme dit Guetta, que contiennent les
déclarations de Walesa. La technique
n'est pas nouvelle : aux heures de
gloire de Solidarnosc, & chague fois
que Walesa ou son comparse Kuron chaus-
saient les bottes de "pampiers volants"
pour aller faire reprerndre le travail
aux ouvriers en gréve aux quatre coins
du pays, 1l'Agence Tass reprenait son
refrain contre les "extrémistes" "ale-
sa et Kuron. Aujourd'hui, c'est en
continuant de présenter Walesa camme
un persécuté qu'on veut baillonner et
dont on veut déformer les propos gue
toutes les forces capitalistes feront
entrer dans la téte des ouvriers ses
appels 3 "l'effort de toute la socié-
té”, au'elles feront adhérer au "réveil
de 1'effort social et le renforcement
de la position de la Pologne dans le
monde”, & "un véritable accord social"
(extrait de la véritable lettre de
Walesa). C'est & ce prix que les ou-
vriers le suivront quand il déclare :
"Nous ne visons pas a renverser le pou-
voir. Nous acceptons les réalités poli-
tiques du monde et de 1'Histoire et
c'est dans ces conditions que nous
voulons servir le bien de notre patrie!
(Discours du 16 décembre).

Le "spécialiste" de Libération est
dans le vrai quand il parle de 1'"as-
surance arrogante (du pouvoir) que wa-
lesa se pliera a la regle du jeu". 1
ol il se trampe, c'est en pensant que
Walesa ne se plie pas & cette régle.

En réalit3, et neut-&tre malgré lui,
Walesa fait exactement ce cu'on veut
lui faire faire.

La “gauche dans I'opposition” modéle polonais

La méthode employée par le capitalis-—
me en Pologne pour faire taire les ou-
vriers, pour limiter et saboter leur
cambativité, pour leur imposer une
misére croissante, n'est pas propre a
ce pays. Nous avons maintes fois mis en
évidence dans notre presse la stratégie
présente de la bourgeoisie contre le
prolétariat consistant en un partage
des taches entre le gouvernement aux
mains de forces ouvertement anti-ou-
vriéres et une "opposition" de gauche
bénéficiant d'un certain contrdle
idéologique sur les ouvriers. Le pas-~
sage récent dans 1'opposition de la

social-démocratie en Alleinagne de
1'Cuest illustre une nouvelle fois
cette stratégie qui permet 3 la gauche
d'immobiliser la classe ouvridre, de
saboter ses luttes, de la faire adhé-
rer 4 des cdbjectifs illusoires (une
"véritable défense de 1'intérét natio-
nal") pendant que le gouvernement
déchaine son attaque contre son niveau
de vie. Mais nous avons également noté
dans notre presse que dans les pays du
bloc de 1'Est, la bourgeoisie n'avait
pas les moyens d'utiliser de la méme
facon cette stratégie. Dans la REVUE
TRNATIONALE n® 24 (décembre 1980),

nous notions :"la grande rigidité des
institutions qui ne laissent pratique-
ment aucune place pour une possibilité
de surgissement de forces politiques
bourgeoises d'opposition capables de
jouer le réle de tampons : en Russie et
par suite dans ses pays satellites,
tout mouvement de contestation risque
de cristalliser 1'énorme mécontentement
qui existe au sein d'un prolétariat et
d'une population soumis depuis des dé-
cennies & la plus violente des contre-
révolutions, laquelle est & la hauteur
du formidable mouvement de la classe
qu'elle eut & écraser : la révolution
de 1917".

Nous constations a la suite que :

"Face & l'explosion du mécontentement
ouvrier, elle (la bourgeoisie polonai-
se) a été conduite a laisser apparaitre
et de développer des forces d'opposition
-les syndicats indépendants- dont la
fonction s'apparente a la gauche dans
1'opposition telle qu’on la connait
aujourd'hui dans la plupart des pays
occidentaux... Mais, pas plus aujour-
d'hui qu'hier, le régime stalinien ne
peut tolérer sans dommage ni danger
1'existence de telles forces d'opposi-
tion. Sa fragilité et sa rigidité con-
génitales n'ont pas disparu par en-
chantement... Ainsi, contraint de to-
lérer dans ses entrailles un corps
étranger, dont il a besoin pour survi-
vre mais gque rejettent toutes les
fibres de son organisme, le régime est
plongé aujourd’'hui dans les convulsions
les plus douloureuses de son histoire”.

Quelques mois aprés, faisant le i:lan
d'"un an de luttes ouvriéres en rolo-
gne" (REVUE INTERNATIONALE N° 27),
nous écrivions :

"En la contraignant a un partage des
tdches auguel la bourgeoisie d'Europe

de 1'Est est structurellement réfractai-

re, les luttes prolétariennes de Polo-
gne ont créé une contradiction vivante.
Il est encore trop tét pour prévoir
comment elle se résoudra. Face & une
situation historiquement inédite, la
tdche des révolutionnaires est de se
mettre modestement & 1'écoute des
faits". :
Aujourd‘hui, les faits ont tranché.
En suspendant puis en mettant hors-la
loi le syndicat Solidarnosc, en réta-
blissant dans toute sa rigueur la dic-
tature sans fard de la force brute
(armée et police), la bourgeoisie du

ploc de 1'Est a fait la preuve qu'elle
n'avait pas les moyens d'imiter celle
d'Occident avec ses rouages "démocra-
tiques" et ses "libertés formelles”.

Cependant, cette situation ne dément
nuliement le fait que méme dans le
bloc de 1'Est, la bourgeoisie a besoin
d'une gauche dans 1'cpposition. La
seule différence qui existe avec 1'Oc-
cident, c'est que cette opposition n'a
pas pignon sur rue, qu'elle ne dispose
pas de sigges au parlement ni dans di-
verses autres institutions officielles,
administratives ou municipales. Néme
interdit et dans la clandestinité, So-
lidarnosc a continué de jouer un rdle
dans le maintien de 1'ordre en Pologne.
Nous avons vu par exemple, dans le pré-
cédent numéro de notre journal, cament
1'appel & une gréve pour le 10 novembre,
lancé par la clardestinité, avait servi
parfaitement & une démobilisation des
ouvriers, 3 une démoralisation encore
plus grande. Tant que la cambativité
cuvriére a été trop forte, les autori-
tés ont dd s'accammoder d'une opposi-
tion officielle au crant “-ur. Tuand
celle-ci s'est épuisée grace, en pre-
mieu lieu, aux manoceuvres de cette op—
position, elles ont pu réduire ses pré-
rogatives et la remettre a une place
plus conforme aux nécessités du régime.
En quelque sorte, "la gauche dans 1'op~
position"a pris la forme de "gauche
dans la clandestinité".

En réalité, les mécanigmes de main-
tien de 1l'ordre mis en @uvre dans les
pays de 1'Est constituent la forme la
plus achevée de ceux utilisés 3 1'heure
actuelle en occident. En occident aus-
si, les gouvernements déchainent la mi-
sére sur les ouvriers, leurs flics ré-
priment, tuent et emprisonnent. En
Occident &galement ils se préoccupent
de moins en moins de leur propre popu-
larité maig soignent par contre celle
de leur opposition de gauche (en dé-
nongant ses "excés", en lui donnant
méme une auréole de "martyr" quand
c'est nécessaire) afin de lui permet-
tre de saboter efficacement les luttes
ouvriéres. Les pays de 1'Est se-dis-
tinguent de ceux de 1l'Cuest seulement
dans le fait que tout cela est fait
beaucoup plus brutalement et qu'ils
ont beaucoup plus besoin de la colla-
boration de 1'autre bloc pour assurer
le maintien de 1'ordre chez eux.

Nécessite de la généralisation mondiale des luttes

les similitudes existant entre les
stratégies de la bourgeoisie dans tous
les pays traduisent en réalité le front
mondial que constitue cette classe face
d la menace des luttes ouvriéres.
Tant que la classe ouvriére n'aura pas
porté ses attaques au cceur méme du
dispositif capitaliste, dans les gran-—
des métropoles industrielles d'Occident
et notamment celles d'Europe occiden-
tale, elle subira des défaites comme
celles que subissent aujourd'hui dans
leur chair les ouvriers de Pologne.
Ce n'est pas en Europe de 1'Est que le
prolétariat pourra déjouer tous les
piéges de "la gauche dans 1'opposi-
tion". Des syndicats interdits, des
svndiqués emprisonnés ne perdront pas

de si t6¢ leur popularité et leur au-
réole. Les mythes démocratiques auront
la vie dure 12 oii on ne leur laissera
méme pas une apparence de réalité.
C'est en déjouant les pidges de la gau-
che dans 1'opposition dans les pays
centraux, en s'affrontant directement
aux régimes "démocratiques”, que le
prolétariat pourra &tendre sa lutte et
sa prise de conscience dans tous les
pays.

Avec 1'aggravation brutale de la cri-
se gque connaissent aujourd'hui les mé-
tropoles capitalistes, c'est mainte-
nant le prochain pas que trace 1'his-
toire au prolétariat.

F.M.
(18.12.82)
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nos positions :

Le C.C.I. se réclame des apports
successifs de la Ligue des Communis-
tes, des Iere, Iléme et IIIéme Inter-
nationales, des fractions de gauche
qui se sont dégagées de cette dernié-
re, en particulier des Gauches alle-
mande, hollandaise et italienne.

Legons fondamentales de la lutte
historique de la classe ouvriére, les
positions principales de ce courant
sont les suivantes :

Mpepuis la premiére guerre mon-
diale, le capitalisme est un systéme
social décadent qui n'a rien d'autre
& offrir & la classe ouvriére et a
1'humanité dans son ensemble que des
cycles de crises, guerres et recons-
tructions.Son déclin historique irré-
versible pose & 1'humanité une seule
alternative : socialisme ou barbarie.

La classe ouvriére est la seule
classe capable de mener a bien la ré-
volution communiste contre le capita-
lisme.

B ra lutte révolutionnaire du prolé-
tariat conduit la classe ouvriére a4 une
confrontation avec l'Etat capitaliste.
En détruisant 1'Etat capitaliste, elle
devra constituer la dictature du prolé-
tariat a 1'échelle mondiale.

La forme que prendra cette dicta-

ture est le pouvoir international des
Conseils Ouvriers.
Le socialisme, mode de reproduc-

tion sociale instauré par les Conseils
Ouvriers ne signifie pas 1'"autogestion
ouvriére”, ni les "nationalisations".Le
socialisme exige 1'abolition consciente
par la classe ouvriére des rapports so-
ciaux capitalistes tels que le travail
salarié, la production de marchandises,
les frontiéres nationales et exige la
construction d'une communauté humaine
mondiale.

W res

(Russie,

soi -disant pays sociallstes
bloc de 1'Est,Chine,Cuba,etc.)
sont une expression particuliére de la
tendance universelle au capitalisme
d'Etat, lui-méme expression du déclin
du capitalisme. Il n'y a pas de '"pays
socialistes" dans le monde ; ces pays
ne sont que des bastions capitalistes

gque le prolétariat mondial devra  dé-
truire, tout comme n'importe guel autre
Etat capitaliste.

M 2 notre épogque, les syndicats sont
partout des organes de 1'ordre capita-
liste au sein du prolétariat.

B rous les soi-disant "partis ou-
vriers" -partis "communistes" et ‘"“so-
cialistes", ainsi que leurs appendices
gauchistes-sont la gauche de 1'appareil
politique du capitalisme.

B pans le capitalisme décadent, le
parlement et les élections ne sont
rien d'autre qu'une source de mystifi-
cation capitaliste: toute participation
au cirgue parlementaire a pour seul ef-
fet de renforcer cette mystification
aux yeux des prolétaires.

| Aujourd'hui, toutes les fractions
de la bourgeoisie sont également réac-
tionnaires. Toutes les tactiques qui

appellent aux"fronts populaires""fronts

anti-fascistes" ou "fronts unis" entre
le prolétariat et une fraction de la
bourgeocisie ne servent qu'a détourner
la lutte du prolétariat et a la désar-
mer face a son ennemi de classe.

B res "luttes de libération nationa-

le" sont des moments de la lutte a
mort entre les puissances impérialis-
tes petites ou grandes pour acquérir
un contréle sur le marché mondial. Le
slogan de'soutien aux peuples en lut-
te" n'est, en fait, qu'un appel a dé-
fendre une puissance impérialiste
contre une autre,sous un verbiage na-
tionaliste ou"socialiste”.

Le réle de l'organisation des ré-
volutionnaires n'est pas d'"organiser
la classe ouvriére”, ni de "prendre
le pouvoir au nom des travailleurs",
mais de participer activement a la
généralisation des luttes proléta-
riennes et de la conscience révolu-
tionnaire au sein du prolétariat.

B NOTRE ACTIVITE

L'indispensable élaboration
théorique qu'exige la reprise de la
lutte prolétarienne aprés 50 ans de
creux gquasi-ininterrompu.

L'intervention organisée,au ni-
veau international, au sein des lut-
tes en vue de contribuer au processus
qui méne a 1'auto-organisation. et a
1'action révolutionnaire de la classe
ouvriere.




